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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 07)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Ryszard Stawinski)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Otwieram posiedzenie senackiej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.

Serdecznie witam przybylych gosci. Witam bardzo serdecznie sekretarza stanu
w Ministerstwie Kultury Aleksandre Jakubowska. Witam dyrektora Departamentu Dzie-
dzictwa Narodowego i Ochrony Zabytkow, panig Izabellg Danis. Witam zastepce dyrekto-
ra, pana Franciszka Cemke. Witam naczelnika departamentu prezydialnego w Minister-
stwie Kultury, paniag Hanng Lipinska. Witam serdecznie dyrektora Muzeum Narodowego,
pana Ferdynanda Ruszczyca. Witam zaproszonych na dzisiejsze posiedzenie ekspertow —
profesora Konstantego Kalinowskiego oraz pana Mirostawa Zeidlera. Witam réwniez Biu-
ro Legislacyjne Kancelarii Senatu oraz wszystkich panstwa senatorow.

Porzadek obrad dzisiejszego posiedzenia obejmuje podjecie wstgpnych prac
zwiazanych z inicjatywa ustawodawcza komisji 1 grupy senatoréw dotyczaca projektu
ustawy o zmianie ustawy o muzeach.

Prosze¢ panstwa, jest to projekt majacy juz, jak si¢ to méwi, swoje lata, projekt,
ktéry z powodow czasowych, jak wiem, nie znalazl finatu w poprzedniej kadencji. Jest
to wreszcie projekt, ktory dotyka bardzo skomplikowanej, bardzo powaznej 1 waznej
materii, zapewne wig¢c podczas dzisiejszego spotkania i jeszcze wielu kolejnych, na-
stgpnych bedzie budzil wiele emocji, bedzie przedmiotem bardzo starannych i1 wielo-
stronnych rozwazan.

Prosze¢ panstwa, po tym krociutkim wprowadzeniu glos zabierze senator Litwiniec,
ktory jest, ze tak powiem, szefem z ramienia grupy senatoroéw, ktorzy podpisali si¢ pod
tym projektem nowelizacji. Na poczatek senatorowi Litwincowi udzielam wigc glosu.

Senator Bogustaw Litwiniec:

Dzigkuje.

Panie Przewodniczacy! Drodzy Goscie! Kolezanki 1 Koledzy!

Ja chcg na poczatku zabra¢ glos, wskazujac tylko na kilka pryncypiow, ktore
musza nam towarzyszy¢ przy doskonaleniu tej pracy, jak to nazwat pan przewodnicza-
cy. Przede wszystkim chce zwrdci¢ uwage na to, ze juz w samym tytule art. 1 rozdzia-
hu 4a dotyczacego zmiany ustawy o muzeach jest wymienione pojgcie restytucji. Przy-
pomng, ze restitutio ad integrum, pojgcie znane w prawodawstwie polskim od dawna,
oznacza przywréocenie do pierwotnego stanu. A ja tutaj chce doda¢, w oparciu o analize
aktow juz nam blizszych, nie tylko historycznych, przynajmniej z najnowszej historii,
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ze bedziemy mieli do czynienia nie tylko z restytucja, ale i z problemem rewindykac;ji.
Dwa ,,r”’, stowem. Rewindykacja to znaczy zmiana wiasciciela. Prawo dotyczace tego
tematu jednocze$nie wymaga konieczno$ci zastanowienia si¢ nad aktem prawnej zmia-
ny wilascicielstwa tychze przedmiotéw muzealnych. To po pierwsze.

Poza tym chcialem zwroci¢ panstwa uwage na pewien wazny i w zasadzie za-
sadniczy akapit uzasadnienia, ktéry wspomina, ze jedna z podstawowych doktryn teorii
konserwatorstwa gtosi, ze wartosci historyczne, artystyczne, spoteczne i religijne,
wspottworzace obszary szczegdlnie cenne kulturowo 1 cywilizacyjnie, najpeiniej wyra-
zane sa przy zachowaniu pierwotnego zwiazku dzieta z jego otoczeniem. Od siebie
tutaj chce doda¢, kontynuujac cytowana mysl, ze tego rodzaju restytucja ma stuzy¢
1 sprzyja¢, w znaczeniu, powiedziatbym, sfery ducha, kreowaniu tozsamosci lokalne;j,
zwlaszcza na tych terenach, ktorych ta cata nowelizacja dotyczy, to znaczy na terenach
Polski zachodniej i potnocnej, gdzie nastapito wlasnie owo przeniesienie muzealidow po
wielkiej wojnie. Zreszta tutaj nie mozna pomina¢ milczeniem faktu, ze to w jakis spo-
sob dzigki pracownikom muzedw zostato uratowane przed — to znane pojgcie, zwlasz-
cza starszemu pokoleniu — szabrem dzietl sztuki w pierwszych latach powojennych,
a potem przez nich cierpliwie, skrupulatnie, po ojcowsku konserwowane, zwtaszcza
w centrum Polski, gdzie bylto dla tych dziet bezpiecznie;.

No i wreszcie, jako cztonek nie tylko Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu, ale
1 Komisji Spraw Zagranicznych 1 Integracji Europejskiej, chce przypomnieé, ze obo-
wiazuje tu, w naszym rozumowaniu, zasada subsydiarnos$ci, tak czg¢sto wspominana
wlasnie w kontekscie procesu integracji europy. Co prawda problemy do rozstrzygnig-
cia, jesli chodzi o sprawy kultury, pozostawione sa decyzjom, ze tak powiem, narodo-
wym, ale zasada subsydiarno$ci, powiem najprosciej, mowi, ze jak najmniej decyzji
powinno by¢ zostawianych tym, ktoérzy nie musza tym sobie zaprzata¢ glowy, a chodzi
o to wlasnie, ze w obszarze gmin, regiondOw — a blizsza koszula cialu — gdzie po prostu
interesy narodowe nie wymagaja interwencji, tam nalezy dzieta sztuki zwrdci¢ mozli-
wie miejscu pierwotnemu.

Na poczatku chciatem powiedzie¢, zgadzajac si¢ z pogladem pana przewodni-
czacego, ze ustawa wymaga glebokiego zastanowienia, bo juz sam moégtbym dzisiaj,
ale nie chcg w tej chwili w tym wstgpnym stowie zawraca¢ panstwu glowy szczegota-
mi, wykazac jej spora, powiedzialbym, nieckompatybilno$¢. Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuj¢ bardzo.

Ja mysle, ze postuchamy teraz roznych stron. Chciatbym udzieli¢ glosu pani mi-
nister Aleksandrze Jakubowskiej.

Bardzo proszg.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury Aleksandra Jakubowska:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.

Ja wyraz¢ odmienna nadziej¢ niz pan senator Litwiniec, to znaczy mam nadzie-
je, ze senacka Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu nie podejmie prac nad projektem
tej ustawy. Z punktu widzenia Ministerstwa Kultury i rzadu ta ustawa szkodzi dzie-
dzictwu narodowemu. Jest to ustawa krytykowana, projekt tej ustawy byl tez krytyko-
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wany w poprzedniej kadencji Sejmu. I to nie tylko dlatego ta ustawa nie nabrala biegu
legislacyjnego, ze konczyta si¢ kadencja Sejmu, bo, o ile dobrze sobie przypominam,
wptyneta do Sejmu juz w maju, ale dlatego, ze zaré6wno kluby opozycyjne totalnie ja
krytykowaty, jak 1 byto negatywne stanowisko 6wczesnego ministra kultury, pana Ka-
zimierza Ujazdowskiego, a takze rady muzeow.

Dlaczego ta ustawa jest szkodliwa? Przede wszystkim absolutnie nie miesci si¢ ona
w filozofii, ktéra nowe kierownictwo Ministerstwa Kultury zalozyto w swoich dziataniach
na t¢ kadencjg. Ja nie wiem, czy przy tej okazji panstwu wspominatam albo czy pan mini-
ster wspominal, Zze jesteSmy przygotowani, prowadzimy prace nad stworzeniem projektu
ustawy o wygasnigciu roszczen do muzealiow znajdujacych si¢ w muzeach panstwowych
i w muzeach samorzadowych. Fala roszczen, jaka jest kierowana do muzedéw polskich
przez spadkobiercow i przez osoby, ktdre sobie roszcza prawa do muzealidw tam si¢ znaj-
dujacych, narasta z dnia na dzien. Ja juz w grudniu wystosowalam pismo do wszystkich
muzeodw podlegajacych ministrowi kultury — z prosba, aby takie pismo zostato przedsta-
wione muzeum samorzadowym — ze bez udowodnienia prawa wlasno$ci zaden przedmiot
znajdujacy si¢ w muzeum nie ma prawa by¢ wydany. I dopoki jestem sekretarzem stanu
w Ministerstwie Kultury i dopoki od mojego podpisu zalezy kwestia skreslenia obiektu
z inwentarza, dopoty obiekt, co do ktorego prawo wiasno$ci nie zostanie sadownie stwier-
dzone, nigdy z takiego muzeum nie zostanie oddane. Robimy tak, by nie mie¢ tych pro-
blemow w przysztosci. Uwazamy, ze po pig¢cdziesigciu latach dziatalno$ci muzedw, po
piecdziesigciu latach gromadzenia zbioréw nadszedt juz czas, aby te wielkie kolekcje, kto-
re sq dobrem narodowym, ktore dla Polski, kraju, ograbionego w czasie wielu wojen, roz-
biorow, ktorego resztki historii narodowej w postaci muzealiow polskich zachowaty si¢
w polskich muzeach, zostaty tam, gdzie jest ich miejsce.

Ja wiem, ze jest wiele odpowiedzialnych osob, ktérym wystarczy tylko i wy-
tacznie to, ze w muzeum begdzie wpisane, ze jest to ich wlasnos¢ 1 oddadza te obiekty
muzeum. Ostatnio, dzisiaj dostatam do swych rak z muzeum w Zamosciu pismo,
w ktorym dyrektor muzeum poinformowat mnie, ze na skutek ugody z panem Marci-
nem Zamoyskim pigédziesiat cztery obiekty tego muzeum zostaty uznane za jego wia-
sno$¢, ale pan Marcin Zamoyski zostawit te muzealia w muzeum. I znam réwniez takie
przyktady, ze spadkobiercy jednego z wielkich polskich rodow mowia, ze pierwsze co
zrobia, to najcenniejszy z tych obiektow sprzedadza 1 wybuduja sobie wille z basenem.
Mam réwniez sygnaty od marszandow z zagranicy, ze czekaja na niektore obiekty, kto-
re si¢ znajduja w muzeach polskich i sa pertami kolekcji malarstwa polskiego.

A uwazam, ze rola panstwa i rola Ministerstwa Kultury jest chronienie polskich
muzealiow.

I po tym uzasadnieniu, trochg bardziej ideologicznym, przejd¢ juz do uzasad-
nienia merytorycznego. Naduzyciem jest powotywanie si¢ w uzasadnieniu tej ustawy
na zalecenia Konferencji Generalnej Organizacji Narodow Zjednoczonych i przytacza-
nie tylko pktu 24 zalecen, mowig o zaleceniu w sprawie ochrony dziedzictwa kultural-
nego i naturalnego na plaszczyznie krajowe;j. Jest tutaj cytowany pkt 24 tego zalecenia,
ktory méwi, ze wigzy, jakie czas i1 ludzie zadzierzgneli pomigdzy zabytkiem a jego
otoczeniem, maja ogromne znaczenie i nie powinny... Pan senator Litwiniec juz to
cytowat. Zapomniat tylko doda¢, ze zalecenie, przywotane w tym uzasadnieniu, odnosi
si¢ do zabytkdw nieruchomych, o czym $wiadczy definicja dziedzictwa kulturalnego
1 naturalnego zamieszczona w pkcie 1 tych wlasnie zalecen.
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I teraz przejde do bardziej szczegdtowych uwag. W uzasadnieniu do projektu
stwierdza sig, ze projekt nie przewiduje zmian wtasnosciowych w odniesieniu do mu-
zealiow bedacych przedmiotem restytucji. Ale stwierdzeniu temu zaprzecza tre$¢ pro-
jektowanego art. 31g, z ktorego wynika, iz muzealium przeniesione w trybie restytucji
jest wpisane do inwentarza muzeum, do ktoérego zostalo przeniesione. Zapis ten wyraz-
nie wskazuje na skutek w prawie wlasnosci polegajacy na wykresleniu obiektu z in-
wentarza dotychczasowego muzeum, a nastgpnie wpisaniu go do inwentarza muzeum,
do ktorego nastapito przekazanie. Czyli przedstawiony zabieg przeniesienia muzealium
W oczywisty sposOb narusza wyrazong w art. 64 konstytucji zasade prawa wilasnosci.
W mysl tej zasady wlasno$¢ moze by¢ ograniczona w drodze ustawy, ale tylko w takim
zakresie, w jakim nie narusza ona istoty prawa wtasnos$ci. I nie moze budzi¢ watpliwo-
$ci, ze przeniesienie muzealium stanowiacego wlasno$¢ muzeum na rzecz innego mu-
zeum jest pozbawieniem prawa wtasno$ci niedopuszczalnego nawet w drodze ustawy.

Poza tym chce przypomnie¢, ze te skutki umieszczenia muzealiow, o ktore
gléwnie chodzi, wynikaja z dekretu z 8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych i po-
niemieckich, a dotycza zard6wno nieruchomosci, w tym budynkoéw, jak 1 ruchomosci,
w tym dziet sztuki. I dlatego z punktu widzenia interesow prawnych osob, ktorych
majatki zostaty przejg¢te w trybie powyzszego dekretu, musi budzi¢ uzasadnione wat-
pliwosci stusznos$¢ projektowanego niwelowania skutkow dekretow jedynie w odnie-
sieniu do dobr kultury. Jezeli chcemy restytucji dobr kultury, to dlaczego nie instytucji
mienia ruchomego, ktére rowniez tym dekretem zostato przeniesione i przejete przez
skarb panstwa? Muzeum Narodowe w Warszawie jest na przyktad wtascicielem okoto
trzydziestu tysigcy obiektow pochodzacych z niemieckiego muzeum $laskiego. I moze
zaistnie¢ taka sytuacja, ze na wniosek obecnego dyrektora Muzeum Narodowego we
Wroctawiu Muzeum Narodowe w Warszawie mogtoby oddaé, musiatoby oddaé te
obiekty muzeum we Wroctawiu.

Koszty wprowadzenia tej ustawy to okoto trzystu tysiecy wnioskow do rozpa-
trzenia, bo z ankiet, ktore zostaly przeprowadzone przez ministra kultury w 2001 r. we
wszystkich muzeach kraju, wynika, ze liczba obiektoéw objgtych restytucja wynositaby
od dwustu tysigcy do czterystu tysigcy.

Coz si¢ dzieje? Dzigje sig to, ze kolekcje, w tym bedaca perta Muzeum Narodowe-
go Galeria Sztuki Sredniowiecznej i wiele kolekcji, ktore byly gromadzone, uzupehiane
poprzez zakupy wiasne 1 darowizny, nagle si¢ gdzie§ w powietrzu rozwiewa i trafia do
réznych miejsc, gdzie by¢ moze od czasu do czasu jaki$ turysta trafi, ale niekoniecznie.

Poza tym jest kwestia zabezpieczenia. Ja przyniostam dane tylko z ostatnich kil-
ku dni, dotyczace kradziezy obiektow spoza muzeum. I tak: w Toruniu z koSciota
Swietego Jana, z kaplicy Swietej Barbary — fragment na drewnie polichromii z postacia
$wigtego Jana, w Toruniu, ko$ciét Swietej Marii Panny — elementy zdobnicze z ambo-
ny, mi¢dzy innymi gtowa kobiety, w Krakowie z prywatnych mieszkan skradziono ob-
razy Wojciecha Kossaka, Jerzego Kossaka, Maurycego Gotlieba. W sumie czterdziesci
jeden obrazéw. I gdybym te statystyke chciata rozciagnaé w czasie, to by si¢ okazato,
ze wiele obiektow bezcennych dla kultury polskiej jest kradzionych z takich miejsc jak
kos$cioty czy prywatne kolekcje tylko i wytacznie z tego powodu, ze wtascicieli nie sta¢
na wprowadzenie odpowiednich zabezpieczen.

I teraz Wysoka Komisja stoi przed dylematem, czy wbrew opinii Ministerstwa
Kultury, wbrew opinii rzadu — bo rowniez z rzadem konsultowatam tg sprawe — pracowac
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nad tym projektem ustawy, ktory jest powszechnie krytykowany i ktory de facto zmierza
do tego, aby polskie dziedzictwo narodowe, zgromadzone w wielu pigknych i1 petnych
kolekcjach, zostato rozproszone po catym kraju, i to rozproszone w taki sposob, ktory nie
gwarantuje tego, ze nowi wlasciciele zapewnia mu bezpieczenstwo.

U mnie od kilkunastu tygodni, a moze od dwdch, trzech miesigcy, lezy wniosek
stowarzyszenia z Pruszcza Gdanskiego, ktore zada oddania ottarza antwerpskiego
z 1500 r., ktory znajduje si¢ w Muzeum Narodowym. Ja tego wniosku nie podpiszeg.
Nie zgodzeg sig, nawet gdyby pan dyrektor Ruszczyc do mnie wystepowal z prosba
o wykreslenie z inwentarza, poniewaz mam dziewigédziesigcioprocentowe przekona-
nie, ze po zwrdceniu tego ottarza po kilku dniach w tym kosciele mogloby go juz nie
by¢ i gdzie§ moglby przez zachodnia granice od nas wyptynac.

Takie jest stanowisko Ministerstwa Kultury. Oczywiscie Wysoki Senat, Wysoka
Komisja ma prawo podja¢ prace nad tym projektem ustawy. Ja przedstawitam stanowi-
sko Ministerstwa Kultury, przedstawilam nasz projekt odwrotnej dziatalnosci w tej
sprawie, to znaczy doprowadzenia do takiego stanu, kiedy zadne zadania... Ja bym nie
chciata panstwu czyta¢ opinii z 2001 r. rady muzeum, w ktérej wyraznie wskazywano
na to, ze ten projekt ustawy — wtedy, trafiajac do Sejmu — byt elementem gry politycz-
nej 1 wyborczej, bo nie chcialabym nikogo urazi¢, ale to jest fakt takze powszechnie
znany. Dzigkuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo, Pani Minister.

Czy ktos$ jeszcze z ministerstwa chciatby zabra¢ glos w tej sprawie?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury Aleksandra Jakubowska: Moze pan
dyrektor Ruszczyc zechciatby zabra¢ glos?)

Tak, tak, oczywiscie, mamy w planie udzielenie glosu réwniez panu dyrektoro-
wi Ruszczycowi.

Dobrze, bardzo prosze, Panie Dyrektorze. Dyrektor Ferdynand Ruszczyc.

Dyrektor Muzeum Narodowego w Warszawie Ferdynand Ruszczyc:

Panie Przewodniczacy! Pani Minister! Szanowni Panstwo!

Historia rewindykacji, restytucji w stosunku do Muzeum Narodowego w War-
szawie ma bardzo dtuga historig. Ta sprawa przybiera na sile zawsze wtedy, kiedy po-
trzeba pewnych dziatan zastepczych, aby pewne dzialania polityczne zostaly wzmozo-
ne. Na przestrzeni siedmiu lat, odkad jestem dyrektorem Muzeum Narodowego
w Warszawie, tych dzialan ze strony Pomorza czy Slaska byto bardzo wiele. Kazdy
z panstwa na pewno zetknal si¢ z réznymi kampaniami medialnymi, gtéwnie praso-
wymi, kiedy ze strony Wroctawia stycha¢ byto: ,,oddajcie, co nasze” i po stronie Gdan-
ska stycha¢ byto: ,,oddajcie, co nasze”. Chodzi o to, aby zwroci¢ to, co do 1945 r. znaj-
dowalo si¢ gléwnie w kosciotach, ale takze w muzeach na tamtych terenach.

Chcialbym tylko, uzupetniajac wypowiedZz pani minister, powiedzie¢, ze
w wigkszosci przypadkow muzealia znajdujace si¢ w muzeach znajdowaty si¢
w muzeach niemieckich. Muzealia, ktére z dzisiejszego punktu widzenia nazywamy
muzealiami, w wigkszosci znajdowaly si¢ w bytych kos$ciotach protestanckich. Wielo-
krotnie spotykalem si¢ ze strona kos$cielna Wroctawia, z ksigdzem kardynatem Gulbi-
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nowiczem, z ksigdzem arcybiskupem Goctowskim, odbywatem wiele rozméw z pro-
boszczami réznych kosciotow. Ten zwrot, ta motywacja, w moim odczuciu, nie ma
zadnego uzasadnienia ani historycznego ani merytorycznego. Obiekty te po 1945 r., tak
jak wspomniat pan senator Litwiniec, dzigki staraniom 1 zapobiegliwos$ci profesora Lo-
renza 1 profesora Walickiego udalo si¢ uratowac nie z kosciolow czy z muzedw, ale
z magazynoOw niemieckich, w ktérych te obiekty byly ztozone i przechowywane
w zwiazku ze zblizajacym sig¢ frontem niemiecko-rosyjskim. Nie z kosSciotow te
obiekty byly zabierane. Te obiekty przyjechaly z magazyndéw. Dekret o mieniu nie-
mieckim i porzuconym umozliwit nam w sposdb prawny stanie si¢ wiascicielem
obiektow. Na podstawie tego dekretu i innych aktow wykonawczych kosciot katolicki
otrzymal we wladanie budynki bytych kosciotéw protestanckich.

Ta liczba muzealiow, ktora dotyczy Muzeum Narodowego, o ktérych moze bg-
dzie mowa w ewentualnej zmianie ustawy o muzeach, liczy kilkadziesiat tysigcy
obiektow. W skali kraju ten rzad muzealiow dotyczy czterystu tysigcy obiektow. Rze-
cza dla nas fundamentalng jest to, ze, jak si¢ wydaje, po stronie projektodawcow tej
ustawy zrodzita si¢ pewnego rodzaju niescistos¢ mowiaca o nieprzenoszeniu praw wia-
snosci migdzy muzeami. Takie jest sformutowanie zawarte w uzasadnieniu do wnio-
sku. Cytuje: ,,Nalezy zwroci¢ uwage, ze projekt nie przewiduje zmian wlasnosciowych
w odniesieniu do muzealidéw bgdacych przedmiotem restytucji. W kazdym przypadku
sa one wpisane do inwentarza muzealiéw, a decyzje wskazujace wlasciwy inwentarz
dla restytuowanego muzealium podejmuje minister wlasciwy do spraw kultury i dzie-
dzictwa narodowego.”

Zapis art. 31g wyraznie mowi, ze w przypadku przeniesienia muzealium z jed-
nego muzeum do drugiego zmiana prawa wtasnosci bedzie musiata jednak nastapic.
Chcialbym tylko przypomnie¢, ze inwentarz muzealny jest niczym innym jak ksiega
akcesji czy ksiega wilasnosci, ksigega hipoteczna danego muzeum. Ksigga inwentarza
potwierdza wlasnos$¢ danej placowki muzealnej do danego obiektu. Aby przenies¢, na-
wet w wyniku restytucji, jeden obiekt z jednego muzeum do drugiego, trzeba go wy-
kresli¢ w jednym inwentarzu, a do drugiego wpisa¢. Z kolei w momencie przeniesienia
muzealium do obiektu niebedacego muzeum, na przyktad do kosciota, o czym wspo-
minata pani minister, zostanie naruszone prawo witasnosci, wyrazone w art. 64 Kon-
stytucji Rzeczypospolitej Polskie;.

Wydaje mi sig, ze tego typu proby administracyjnego przeniesienia muzealiow
w dobie wejscia Polski do Unii Europejskiej sa kompletnie nieuzasadnione. Orientujac si¢
w tym, co dzieje si¢ w Europie, widzimy, ze zadne panstwo nie wprowadza tego typu za-
pisow, gdzie decyzja administracyjnag w przypadku dobrze wypetlionego wniosku mini-
ster nawet nie ma mozliwosci niezrealizowania tego zapisu. Chciatbym tylko przypo-
mnie¢, ze w momencie, kiedy wniosek zostanie poprawnie wypetiony, to minister wila-
sciwy do spraw kultury, po zasiggnigciu opinii Rady do spraw Muzedw oraz zaintereso-
wanego dyrektora, wydaje w drodze decyzji zgodg¢ na przeniesienie muzealiow. W projek-
cie ustawy zabraklo bardzo waznej rzeczy. Projekt nie wskazuje zasad zaskarzania decyzji
ministra kultury w trakcie wyrazenia zgody na przeniesienie muzealium. Zaskarzenie de-
cyzji administracyjnej dotyczacej praw wiasno$ci obiektu wydaje si¢ w pelni uzasadnione.
Z powyzszym problemem wiaze si¢ sprawa obligatoryjnosci decyzji ministra w sytuacji,
gdy wniosek spelnia wymogi formalne. Rozwazenia wymaga jednak wprowadzenie moz-
liwosci podejmowania przez ministra odmownych decyzji w konkretnej sprawie.
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Proponowany projekt, ktory trafit do wielu muzedéw, takze do Muzeum Narodo-
wego w Warszawie, wzbudzit w nas pewne takie poczucie, zaktada bowiem co$, czego
ustawa o muzeach wyraznie nie przewidywata. Chodzi o to, ze w drodze obowiazujace;j
w tej chwili ustawy o muzeach z listopada 1996 r. zby¢, przenies¢ czy zrobi¢ cokolwiek
z muzealium mozna dopiero na wniosek dyrektora danej instytucji i taka decyzje pode;j-
muje wowczas minister kultury. Ta poprawka powoduje, ze taka sytuacja nie moglaby
mie¢ miejsca. Prosze sobie wyobrazi¢ takze taka sytuacje. Sprawa ta, w naszym odczu-
ciu, moze dotyczy¢ blisko czterystu tysigcy muzealiow, kazde muzealium to osobny
wniosek, czyli do ministra kultury wptyngloby czterysta tysigcy wnioskow, ktdre nale-
zaloby rozpatrzy¢. Ale takze trzeba stworzy¢ taka mozliwo$¢, aby minister kultury mogt
podja¢ decyzje, ze nie zgadza si¢ z danym wnioskiem. Wyobrazam sobie tez koszta
zwiazane z catym aparatem, ktory by zasadnos$¢ wniosku rozpatrywat. To z punktu wi-
dzenia ministerstwa, a to, co mnie, dyrektora muzeum, najbardziej dotyczy, to to, ze dy-
rektor danego muzeum nie ma w ogole szans obrony na wypadek zgloszenia takiego
wniosku. A teraz wyobrazcie sobie panstwo uzasadnienie, ktore udowadnia, ze dane mu-
zealium bylo rzeczywiscie wlasnoscia danej instytucji czy znajdowato si¢ w niej — bo to
tez jest r6zna kwestia, nie zawsze wszystkie obiekty znajdujace si¢ w danym budynku
czy muzeum stanowia czy stanowily wiasnos¢ tej instytucji, bo to, ze byly eksponowane,
nie jest jeszcze rownoznaczne z prawem wiasnosci.

Cezura w projekcie dla mnie troszeczke niezrozumiala jest data 1 wrzesnia
1939 r. Przepraszam — i tutaj odwazg si¢ na to stwierdzenie — ale nasuwa si¢ nam, bo
moéwie to w imieniu wielu muzealnikdw w Polsce, taka sugestia, ze chcac odtworzy¢
stan sprzed 1 wrze$nia 1939 r., bo nawet nie jest powiedziane: w dniu 1 wrzes$nia
1939 r., tylko przed 1 wrzesnia 1939 r., odtwarzamy to, co od 1945 r. nie istnieje, czyli
byte kolekcje na bytych terenach niemieckich. Chodzi tu na przyklad o wspomniany
przez panig minister problem Muzeum Narodowego we Wroctawiu, ktére znajduje si¢
w bylym budynku muzeum $laskiego. W mysl tej ustawy, jezeli istnieje miejsce albo
obiekt, z ktorego dane dzieto sztuki wybyto, to muzeum ma prawo si¢ o to stara¢. Czyli
poprawka do ustawy o muzeach stwarza szans¢ odtworzenia bytych kolekcji na bytych
terenach niemieckich.

Chciatbym takze zwroci¢ uwage na to, ze wsrod osob czy instytucji, ktore sa
uprawnione do wystawiania wnioskow restytucyjnych, wymienione sa osoby prawne
ko$ciotow, co tez rodzi pytanie, czy dotyczy to tylko kosciota katolickiego, czy
wszystkich zwiazkéw wyznaniowych w Polsce, tacznie ze zwiazkiem oso6b pochodze-
nia zydowskiego, co tez ma duze znaczenie. Proszg sobie zda¢ sprawe z tego, ze tego
typu poprawka otworzy takze furtke dla roszczen w stosunku do muzedéw diecezjal-
nych, w ktorych wigkszos$¢ obiektow pochodzi z istniejacych kosciotow i te muzea nie
sa do konca wilascicielem, czyli w mysl jednego z pierwszych paragrafow tej ustawy
nie kupity, nie bylo im to darowane ani nie spadkobraty. Jest to, moim zdaniem, otwar-
cie puszki Pandory. Skutki wejscia takiej poprawki w zycie sa nieprzewidywalne.

Na zakonczenie wspomng jeszcze kwestig, ktora padta publicznie, na potwier-
dzenie moich stow moge przytoczy¢ wycinki prasowe. Od dluzszego czasu ksiadz
infutat Bogdanowicz, proboszcz parafii Najswigtszej Marii Panny w Gdansku, stara
si¢ 0 zwrot dziewigtnastu obiektow z bazyliki. W uzasadnieniu, ktére czytatem pier-
wotnie, a ktére wptyngto do Sejmu poprzedniej kadencji, byto napisane, ze gldéwnym
powodem zadan jest niemozno$¢ odebrania od Ruszczyca dziewigtnastu obiektow
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z Bazyliki Mariackiej. W zwiazku z tym rodzi si¢ pytanie, czy wprowadzenie tak
wielkiego zamgtu ta poprawka z uwagi na niemozno$¢ odebrania od Ruszczyca dzie-
wigtnastu obiektow ma rzeczywiscie uzasadnienie i sens. A informacje i wywiady
udzielane przez niektorych, bedacych takze tutaj na tej sali wsroéd zaproszonych go-
$ci, sugerowaty wyraznie, ze jezeli nie mozna Ruszczyca pokona¢ w ten sposéb, to
go si¢ pokona, zmieniajac prawo. Uwazam, ze tego typu mysli w momencie tak dla
Polski istotnym sa bardzo niepokojace. Przepraszam, ze o nich wspomnialem, ale
byly wyrazane publicznie, w zwiazku z tym odwazylem sig je takze publicznie zacy-
towac. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo.
Pani minister Jakubowska, prosze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury Aleksandra Jakubowska:

Panie Przewodniczacy, pan dyrektor Ruszczyc wdat si¢ juz w dyskusje nad
projektem tej ustawy, ja za§ miatabym ogromna prosbe do Wysokiej Komisji o pod-
jecie zasadniczej dyskusji, to znaczy o przesadzenie 1 sprecyzowanie jakiego$ stano-
wiska. Jaka logika dziatania jest komisji blizsza? Czy logika, ktora zostata zaprezen-
towana w tej ustawie, mowiaca o tym, ze praktycznie wigkszo$¢ cennych zbiorow
Polski zostanie rozproszona z malym prawdopodobienstwem bezpieczenstwa? Czy
logika prezentowana przez Ministerstwo Kultury, ktore uznaje i straty wojenne Pol-
ski, 1 stan dzisiejszy?

Mamy trudng sytuacje materialna, a jest na przyktad wiele depozytéw. My nie
mamy zadnych zakuséw co do depozytdw. Depozyty to jest ta czg$¢ muzealidw, ktora
zostala przekazana 1 moze w kazdej chwili z muzeum zosta¢ zabrana. Pan dyrektor
Ruszczyc przeciez tez si¢ z tym spotyka, informowal mnie w czasie naszej ostatniej
rozmowy, ze narasta takie zjawisko, ze po prostu nie ma pieniedzy i ludzie wycofuja te
depozyty z muzedw i sprzedaja, a maja do tego petne prawo. A muzeum, chociaz ma
zgodnie z ustawa prawo pierwokupu, nie ma po prostu na to pieniedzy.

W zwiazku z tym musimy podja¢ decyzje, ktora jest decyzja panstwowa, jest de-
cyzja na rzecz kultury polskiej, a nie na rzecz jakiegos$ okregu wyborczego czy jakiego$
lobby. Czy decydujemy si¢ chroni¢ dzieta sztuki, ktore sa zgromadzone w polskich mu-
zeach, czy decydujemy si¢ pod naciskiem grupy postéw, grupy senatorow czy jakiegos$
lobby politycznego rozdac to, co jeszcze w polskich muzeach zostalo? Mysle, ze dopiero
gdy ten dylemat zostanie rozstrzygnigty, mozna przystapi¢ do dyskusji nad projektem tej
ustawy. Albo w ogole takiej dyskusji nie prowadzmy. Ja jeszcze raz powtarzam: zarow-
no Ministerstwo Kultury, jak i rzad sa przeciwko projektowi tej ustawy.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo.

Chciatem, Pani Minister, zauwazy¢, ze takze po to, zeby takie stanowisko wy-
pracowac, podjeli§my si¢ poinformowac o tej sprawie.

Pan dyrektor Ruszczyc, prosze bardzo.
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Dyrektor Muzeum Narodowego w Warszawie Ferdynand Ruszczyc:

Tylko chciatbym doda¢, ze, jesli moge prosi¢, sugerowac, to przychylam si¢ do
stow pani minister, ze sama idea wprowadzenia tej ustawy jest w moim odczuciu jak
najbardziej niewlasciwa, a takze szkodliwa. Pozwolitem sobie przedstawi¢ tylko kilka
uwag do samego zapisu tej ustawy, w ktorej jest wiele niekonsekwencji. Ale ogdlna
opinia i sugestia z mojej strony, dyrektora Muzeum Narodowego w Warszawie, jest
taka, zeby w ogole nie rozpatrywa¢ wniosku o wprowadzenie zmiany ustawy o muze-
ach w postaci rozdziatlu 4a. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo.
Pan dyrektor Cemka.

Zastepca Dyrektora
Departamentu Dziedzictwa Narodowego i Ochrony Zabytkow
w Ministerstwie Kultury Franciszek Cemka:

Panie Przewodniczacy! Pani Minister!

Chciatbym doda¢ dwa zdania do wypowiedzi mojej szefowej, pani minister. Padt
tutaj termin ,,stan pierwotny”, powrdt do stanu pierwotnego. Chciatbym panstwu przy-
blizy¢ istote muzealnictwa. Nie ma obiektow, ktore bytyby produkowane po to, aby by¢
w muzeach. Co to jest ,,stan pierwotny”? Czy kosciot w dniu, w ktorym zostal wybudo-
wany, czy w ktorym zostal oddany, czy tez ko$ciot w 1939 r.? Nie ma czegos$ takiego jak
,»stan pierwotny”. Obiekty ruchome w kosciele przybywaty wraz z jego funkcjonowa-
niem. Jaki$ moment uzna¢ za pierwotny bytoby, dla mnie przynajmniej, bardzo trudne.

Chcialbym przypomnie¢ rowniez, ze mamy w Polsce zaledwie pigtnascie muze-
ow panstwowych, w ktorych zgromadzono dobra Rzeczypospolite], resztki dobr Rze-
czypospolitej. To jest najmniejsza liczba muzeow panstwowych w Europie, nie liczac,
bodajze, Albanii. To jest ten potencjat, ktéry minister chciatby ochronié¢, uzupehiajac
go zbiorami muzedéw samorzadowych. Mysle, ze dobro Rzeczpospolitej powinno by¢
tutaj najwazniejsze 1 ono bedzie decydowato o dziataniach.

Chciatbym rowniez oswiadczy¢ z cala odpowiedzialno$cia, ze jesli zaistnialyby
takie przypadki, ze trzeba by przemiesci¢ dobro kultury i1 bytoby do tego pelne uzasad-
nienie merytoryczne ze strony srodowisk muzealnych czy fachowcow, to taka mozli-
wos¢ istnieje. Minister kultury ma taka mozliwos¢. Dlatego wszystkie cele, ktore zostaty
nakre$lone w projekcie ustawy, minister moze w oparciu 0 obowiazujaca ustawe z po-
wodzeniem realizowac, jesli naprawdg taka potrzeba zaistnieje. Dzigkuj¢ uprzejmie.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kujg bardzo.
Wedtug zapowiedzianej przeze mnie kolejnosci, profesor Konstanty Kalinow-
ski, bardzo proszg.
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Profesor na Uniwersytecie Gdanskim Konstanty Kalinowski:

Panie Przewodniczacy! Panstwo Senatorowie! Pani Minister!

Ja juz od dtuzszego czasu wystuchuje bardzo emocjonalnego lobbingu przeciw-
ko tej ustawie, przy czym ta ustawa w poprzedniej kadencji Senatu miata tych samych
adwersarzy i tych samych, powiedzmy, interpretatoréw.

Pani minister bardzo stusznie zauwazyla, ze powinni§$my si¢ zastanowi¢ nad fi-
lozofia i polityka panstwa dotyczaca muzealnictwa. Tak, oczywiscie. | ta ustawa, przy
wszystkich niedoskonato$ciach, ktore tutaj juz moi przedméwcey wytykali, ten problem
stawia wla$nie na ostrzu noza.

Jestem akurat w tej chwili w sytuacji luksusowej 1 nie muszg, tak jak pan dy-
rektor Ruszczyc, broni¢ muzeum i jego zasobow. Ja rozumiem emocjonalny stosunek
pana Ruszczyca, ale wydaje mi sig, ze powinniSmy przede wszystkim wczytac si¢ w te
ustawe i nie odrzucac jej a priori. Ta ustawa bowiem nie mowi ani o rewindykacji, ani
o roszczeniach spadkobiercéw. Zostawmy to, to sa zupelnie inne kategorie 1 one zata-
twiane s3 w innych punktach ustawy o muzeach.

Chcialbym jednak, korzystajac z tej okazji, odnie$¢ si¢ do dyskusji i moze takze
podda¢ panstwu pewne propozycje, w jakim kierunku powinnismy i$¢, dyskutujac nad
ta ustawa. Najgorsza rzecz, ktéra moglaby si¢ zdarzy¢, to jest odrzucenie jej a priori,
bez zastanawiania si¢, co daje i o czym méwi. Bo ona, niestety, oczywiscie nie
expressis verbis, ale powoduje pewna sytuacje, a my udajemy, ze tej sytuacji nie ma.
Kolejne rézne ekipy w ministerstwie zamiataja, ze si¢ tak wyrazg, problem pod dywan,
uwazajac, ze to si¢ juz stato, wszystko jest w porzadku. Moéwi sig, zeby$Smy nie ruszali
tego wszystkiego, bo przeciez begdzie lawina trzystu, czterystu tysigcy wnioskoéw re-
windykacyjnych itd. Nie, nie bedzie, to sa egzageracje. Tym bardziej ze chodzi tu tylko
1 wylacznie o muzea.

Ale wr6¢my do problemu, skad to w ogoéle si¢ wzigto. Proszeg panstwa, oczywi-
Scie, polskie muzealnictwo poniosto ogromne straty. Tylko w wyniku sytuacji powo-
jennej 1 pojattanskiej nastapit taki zbieg okoliczno$ci, ze profesor Lorenz i polscy mu-
zealnicy, nie widzac mozliwo$ci rewindykacji wszystkich strat, a takze nie widzac
mozliwosci dokonania restytucji zastgpczej... Bo przypominam, ze komisja londynska
profesora Szablowskiego proponowala, zeby$my dostali Galeri¢ Drezdenska jako re-
stytucje strat poniesionych w czasie wojny. I co nastapito, prosze panstwa? Co catko-
wicie zrozumiate w sytuacji powojennej, zaczgliSmy restytuowaé nasze straty, przede
wszystkim muzeum warszawskiego, niejako tym, co zastaliSmy na ziemiach odzyska-
nych. I to byla — méwmy to jasno i prosto — restytucja zastgpcza, restytucja zastgpcza
z cala §wiadomoscia. To nie o to chodzi, ze te rzeczy byly w magazynach czy w muze-
ach, nastapita po prostu restytucja zastgpcza majatkiem poniemieckim.

Ale teraz, prosze panstwa, zastanowmy si¢. JesteSmy piecdziesiat lat po wojnie.
To nie jest juz majatek poniemiecki, a na tych terenach sa muzea polskie. W Gdansku,
we Wroctawiu, w Szczecinie — to nie sa juz tereny poniemieckie. I to jest istotna spra-
wa. Powinnis$my odpowiedzie¢ sobie, czy my dalej podtrzymujemy filozofi¢ restytucji
naszych strat wobec strat wojennych kosztem jakiej§ czes$ci Rzeczypospolite;.

Chciatbym tylko przypomnie¢, ze w efekcie tego Owczesnego przenoszenia
z dawnych niemieckich terendéw z sze$¢dziesigciu muzedw, ktére byty przed wojna na
samym Dolnym Slasku, zostalo niecate dwadzieécia. Ja w tej chwili nie kwestionuje
tego, ze bylo to woéwczas uzasadniane emocjonalnie, ale nalezy pamigta¢ o tym, ze
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czasy si¢ zmienity, a my musimy kiedys$ do tego wroci¢. Nie mozemy udawaé, ze nic
si¢ nie stato. A poza tym, musimy odej$¢ w tej chwili — ta ustawa wywotuje dyskusje
na ten temat — od mentalno$ci dzielenia Polski na ziemie odzyskane i ziemie rdzenne.
Przypominam, ze wowczas Warszawe traktowano jako ziemie odzyskane, a Muzeum
Narodowe w Warszawie wzbogacito si¢ o sze$éset tysiecy obiektow. Moze odejdzmy
od tego. Ta ustawa daje nam mozliwo$¢ zastanowienia si¢ nad tym.

Poza tym, prosze panstwa, chce wrocic jeszcze do jednej rzeczy. Chodzi o ten
protest, o ktorym byl taskaw powiedzie¢ pan dyrektor Ruszczyc. Ja powiedzialbym
tak: pan Ruszczyc mowi, ze srodowiska muzealne sa przeciwne restytucji, a ja moge
powiedzie¢, ze znam $rodowiska muzealne, ktore sa za restytucja 1 ktore probowaty tej
restytucji dokona¢ przez ostatnich trzydziesci lat i mialy ogromne ktopoty, poniewaz
wlasnie nie bylo jakiego$ sformutowania w prawie, ktore by na to pozwalato, i nawet
zaczynaly si¢ dyskusje w stylu, kto silniejszy i1 kto ma racjg.

A co do historii, to trzeba przypomnie¢ jeszcze jedna rzecz, ze po wojnie, kiedy
dokonywano rewindykacji, a dokonywalo przede wszystkim Muzeum Narodowe
w Warszawie, wszystkie rewindykowane zbiory trafiaty wtasnie tam, to Muzeum Na-
rodowe zatrzymalo na wiele lat cz¢$¢ zbioréw przedwojennych muzedéw polskich. Do
dzisiejszego dnia zbiory goluchowskie sa czg$ciowo nie w Goluchowie, tylko w War-
szawie. Ale nie chcialbym tutaj wchodzi¢ w takie, powiedzmy, fobie antywarszawskie,
nie mam takich fobii. Taka po prostu byla sytuacja, a my sprobujmy teraz od tego
odejs¢. Sprobujmy takze od tego odjes¢ w tym sensie, ze jest to pewna dla mnie ano-
malia, ze obrazy Willmanna, ktore sa wystawiane w muzeum we Wroctawiu, sa depo-
zytem Muzeum Narodowego w Warszawie. Lepiej byloby, gdyby obrazy Willmanna
byly depozytem Muzeum Narodowego we Wroctawiu i1 byly wystawiane w Warsza-
wie. To byloby wedlug mnie rozsadniejsze. A ottarze z Gdanska, ktore sa wystawiane
w muzeum w Toruniu jako depozyty Warszawy? Réwniez takim klasycznym przykia-
dem, ktéry bardzo czgsto w tym kontekscie si¢ podaje, jest problem Bartolomea Colle-
oniego, ktéry stoi na tym nieszczgsnym dziedzincu akademii, o ktérym si¢ mowi, ze
zostal podarowany przez prezydenta Szczecina. Tylko zapomina si¢ o jednym, ze ten
Colleoni przed wojna nie stat bynajmniej na zadnym placu Szczecina, tylko stalt w holu
muzeum szczecinskiego i jest to obiekt muzealny. I w tej chwili, stojac na tym placu
Akademii Sztuk Pigknych w Warszawie, po prostu niszczeje, ten obiekt po prostu nisz-
czeje. I tylko si¢ mowi, ze skoro juz raz trafit do Warszawy, to go nie mozna da¢ z po-
wrotem do Szczecina. Przepraszam, ze tez wpadam w ten emocjonalny ton, ale po pro-
stu taka jest sytuacja.

Kolejne odniesienie, prosze¢ panstwa, to odniesienie prawne. Mysle, ze oczywi-
scie mozna dyskutowaé nad rozwiazaniami, istnieje przeciez bardzo wiele rozwigzan
muzealnych, w muzeach moga by¢ depozyty, moga by¢ depozyty wieczyste i dobrze
bytoby, zeby byta mozliwos¢ takiego ustalania. To jest kwestia przeciez tylko dyskusji,
czy oddajemy co$ na dwadzies$cia lat, na trzydziesci czy na inny okres czasu.

Prosz¢ panstwa, kolejna plaszczyzng sprawy nazwalbym merytoryczng. Wy-
godnie jest 1 byto Muzeum Narodowemu w Warszawie, operujac bardzo duzym 1 wy-
$mienitym zbiorem, zebranym z calej Polski, tworzy¢ galerie, kolekcje. Ale jest to,
prosze panstwa, w pewnym sensie fatsz. Nie tak, jak w tej chwili, wygladato przedwo-
jenne muzeum warszawskie. Moze wlasnie zastanowienie si¢ i konieczno$¢ przemy-
Slenia, ze cos$ trzeba odda¢, czyms trzeba podzieli¢ si¢ z innymi kolegami, doprowadzi
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do fermentu intelektualnego. Przeciez praca w muzeum polega rowniez na mysleniu,
mysleniu o kolekcji, 1 to nie jest takie myslenie, powiedziatbym, stale, ktére tak na-
prawde¢ od myslenia nas zwalnia — mamy wspaniate rzeczy, powiesiliSmy je, urzadzili-
Smy wystawe 1 juz nie musimy si¢ zastanawia¢. Moze takze 1 pewne takie przekonanie
o tym, ze nic si¢ nie da zmieni¢, powoduje pewien spadek aktywnosci intelektualne;.

Poza tym, prosze panstwa, na calym $swiecie naprawde w tej chwili jest w mu-
zeologii tendencja — to mogg z cala odpowiedzialno$cia powiedzie¢ — do odtwarzania
kolekeji historycznych, jesli tylko jest to mozliwe. Jesli to jest mozliwe, dazy si¢ do
odtworzenia jakiej$ kolekcji historycznej. I oczywiscie pozostaje kwestia, o ktorej my
tez dyskutujemy, czy taka kolekcja jest historyczna czy nie, ale taka tendencja jest. Po-
za tym po pigcédziesigciu latach, proszg panstwa, wlasnie w tej chwili mamy do czynie-
nia w muzealnictwie 1 angielskim, 1 amerykanskim z tym, ze zaczyna si¢ zastanawiac,
czyje sa prawa wlasnosci i tam nie ma mowy o tym, ze my teraz zrobimy taka ustawe,
ze wigeej nie oddajemy nikomu, zabraliSmy w 1945 r. 1 to koniec. Tam jest w tej chwili
wlasnie tendencja do zastanawiania sig, czy te obiekty nie powinny w jakiej$ mierze
powrdci¢ tam, gdzie byly, do bylych wiascicieli.

Kolejna jest ptaszczyzna migdzynarodowa, o ktorej juz wspominalem na po-
czatku. Ta ustawa daje mozliwo$¢ zastanowienia si¢, jak jeste§my postrzegani w roz-
mowach rewindykacyjnych, w rozmowach przed wejsciem do Unii Europejskiej. By-
najmniej nie jest tak pieknie, jak si¢ niektorym w Polsce wydaje, ze w dyskusjach
o mozliwosciach rewindykacyjnych nie mowi sig, zeby$Smy zatatwili wpierw u siebie
nasze rewindykacje, pomi¢dzy naszymi muzeami, a wtedy dopiero méwili o tym, ze
maja jakie$ muzealia wroci¢ na przyktad z Greifswaldu do Szczecina czy te znajdujace
si¢ w Norymberdze do Wroctawia. Niestety tak jest 1 to, ze my udamy, ze tego nie ma,
naprawdg niczego nie zalatwi.

Niezaleznie od takich czy innych zastrzezen, ktéore mozna mie¢ wobec tej usta-
wy 1 sformutowan tego projektu, apelowalbym do pandéw senatoréw o nieodrzucanie tej
ustawy, tylko zastanowienie si¢ i wdrozenie takiego procedowania, ktére pozwoli nam
wszystkie pozytywne elementy tej ustawy wykorzysta¢, usuwajac takie czy inne kwe-
stie, ktore moga by¢ sporne dla obu stron. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuj¢ bardzo.
Pan dyrektor Ruszczyc si¢ zglasza, panéw senatorow za chwile poprosze, ale
jeszcze prositbym pana Zeidlera o kilka stow.

Doradca Marszalka Miroslaw Zeidler:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

(Przewodniczqcy Ryszard Stawinski: Dzigkuj¢ bardzo.)

Panie 1 Panowie Senatorowie! Pani Minister! Drodzy Panstwo!

Kiedy sluchalem stanowiska wypowiadanego przez pania minister Jakubowska,
stanowiska rzadu, totalnie negujacego propozycje, inicjatywe tej ustawy, nagle stanety
przede mna dwa $wiaty — $wiat realny i $wiat wyimaginowany. Pozwdlcie, ze w bardzo
krétkich stowach siegne do zrodel, do danych, ktore moga przyblizy¢ podstawy nasze-
go procedowania i uzasadnienie tej inicjatywy ustawodawczej. Osobiscie uwazam ja za
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bardzo cenna, za pierwsza propozycj¢ kreowania polityki kulturalnej w tym kraju, bo
takiej polityki, jesli chodzi o dziedzictwo, nie byto albo byta niedostrzegana. Pozwolcie
wigc panstwo, ze siggne do zrodet.

Takim Zrodlem jest niewatpliwie informacja o wynikach kontroli o dziatalnosci
muzedw panstwowych w zakresie gospodarowania muzealiami z lipca 1996 r. Kon-
trola dotyczyla zadan statutowych muzedw, o czym pani minister méwita, tego, czym
jest dziedzictwo i jaka jest funkcja resortu, czyli dotyczyta zakresu gromadzenia, prze-
chowywania, konserwacji, udostgpniania dobr kultury, a takze prawidtowosci w go-
spodarowaniu przez muzea srodkami finansowymi przeznaczonymi z budzetu panstwa.
Wiemy, ze tych srodkéw w tym roku bedzie niewiele, ale to nie znaczy, ze nie mozna
prowadzi¢ kreatywnej polityki kulturalnej w zakresie dziedzictwa. Kontrolg przepro-
wadzono w czterdziestu jeden muzeach, w tym w dziesieciu jednostkach nadzorowa-
nych bezposrednio przez ministra kultury i sztuki, w dwudziestu dziewigciu jednost-
kach podleglych wojewodom 1 w dwoch muzeach gminnych.

W syntezie ustalen kontrolnych czytamy, ze potowa muzeéw objetych kontrola
przechowywala zbiory w nadmiernie zaggszczonych magazynach, a blisko 25% sktado-
wato niektére eksponaty w sposob grozacy zniszczeniem lub uszkodzeniem zabytkow.
Muzea nie wykorzystywaty mozliwosci przeprowadzenia selekcji zbiorow i eliminowa-
nia ze zbiorow muzealnych eksponatow mato wartoSciowych i nieprzydatnych. Prace
konserwatorskie za$, kosztowne, dtugotrwate 1 wymagajace wysoko wykwalifikowane;j
kadry specjalistow, byly prowadzone w niedostatecznym zakresie i w niewystarczaja-
cym tempie, co powodowato, ze stan wielu dobr kultury systematycznie si¢ pogarszal.
Z powodu ograniczonych mozliwosci ekspozycyjnych, wynikajacych z posiadanych
przez muzea warunkow lokalowych, tylko 4,4% zgromadzonych zbioréw zostato udo-
stegpnionych zwiedzajacym w formie wystaw statych i czasowych. Podkreslam, tylko
4,4% w skali wszystkich kontrolowanych muzeow, przy czym wskaznik ekspozycji
zbiorow byt prawie czterokrotnie nizszy niz w znanych muzeach europejskich. Dwie
trzecie muzeow nie przestrzegalo obowiazku przeprowadzania okresowych inwentaryza-
cji zbiorow. Sposrod trzydziestu dwoch muzedw, w ktorych ujawniono braki ekspona-
tow, pigtnascie nie powiadomito organdéw Scigania o stwierdzonych niedoborach. Blisko
polowa muzedw nie przestrzega przepisow dotyczacych warunkow przenoszenia muze-
aliow, nieprawidlowos$ci zwiazane z przemieszczaniem zbioroOw polegaty na nieewiden-
cjonowaniu faktu wypozyczenia w ksigdze ruchu muzealiow.

W czesci szczegotowej, w dziale dotyczacym charakterystyki uwarunkowan or-
ganizacyjno-prawnych dziatalnosci muzedéw panstwowych, czytamy — i to podajg tylko
dla uzmystowienia skali problemu, ktory dzisiaj jest przedmiotem posiedzenia senackiej
komisji — ze w Polsce funkcjonowato pigéset siedemdziesiat osiem muzedow — w tym
piec¢set dwa w sektorze publicznym, trzysta czterdziesci to byly muzea panstwowe, a sto
sze$¢dziesiat dwa muzea komunalne, to si¢ zmienito po strukturalnych zmianach wladzy
— oraz siedemdziesiat szes¢ w sektorze prywatnym. Muzea posiadaty w swoich zbiorach
okoto trzynastu i pét miliona muzealidéw, w tym 12,5% stanowily obiekty z zakresu
sztuki. Wedhug opinii bylego pelnomocnika ministra kultury 1 sztuki do spraw muzeow
polskie muzea posiadaja co najwyzej kilkaset tysigcy obiektoéw na europejskim pozio-
mie, z czego jedynie kilkadziesiat tysiecy reprezentuje najwyzsza wartosc.

Inne istotne ustalenia kontroli dotyczyly gromadzenia muzealidw, prowadzenia
inwentarza muzealiow. Nie bede przytaczat wielu przyktadéw, ale co si¢ tyczy Mu-
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zeum Narodowego w Warszawie, to powiem, ze nie uj¢to tam w ksiggach inwentarzo-
wych okoto siedemdziesigciu o§miu koma trzech tysigcy obiektow. To jest 10,5% cato-
$ci zbiorow. Mowiac obrazowo, zasob Muzeum Narodowego w Warszawie liczy prze-
szto 3/4 miliona obiektow, a 10% calo$ci zbioréw nie jest ujete w ksiggach inwenta-
rzowych. Muzea nie przestrzegaja obowiazku okresowych inwentaryzacji, prowadzo-
nych w celu sprawdzenia faktycznego stanu liczbowego zbioréw 1 poroOwnywania go
z zapisami w inwentarzu muzealiow.

Pytam wigc pania minister: co jest tym dziedzictwem narodowym, jezeli sami
nie wiemy, co posiadamy? W Muzeum Narodowym w Warszawie w pigciu galeriach
1 dziatach nie przeprowadzono inwentaryzacji od zakonczenia wojny, w czterech od
okoto dwudziestu lat, a w siedmiu od dziesi¢ciu lat.

Inwentaryzacje zbioréw, przeprowadzone w trzydziestu dwoch muzeach, ujaw-
nity w 84% badanych muzeéw, w roznych okresach czasu, niedobor o§miu i poét tysia-
ca eksponatéw z powodu zniszczenia, zaginigcia lub kradziezy. Podkreslam: osiem
1 pot tysiaca eksponatow z powodu zniszczenia, zaginigcia lub kradziezy.

Co zas$ si¢ tyczy konserwacji muzealiow, to w latach 1994-1995 w muzeach
objetych kontrola poddano konserwacji dwadziescia sze$¢ tysigcy eksponatéw, co sta-
nowilo 0,3% ogotu zbiorow. Tymczasem, w ocenie muzedw, konserwacji wymaga bli-
sko 35% zgromadzonych zbioréw. Najwigksze potrzeby w tym zakresie dotycza zbio-
roOw malarstwa, rzezby, mebli, tkanin, starych drukéw, rysunkéw, akwareli 1 numi-
zmatyki. Kolejny przyktad rowniez odnosi si¢ do Muzeum Narodowego w Warszawie.
Tam potrzeby w zakresie konserwacji, chodzi o galeri¢ 1 dziaty, wynosza do 80%. Po-
trzeby konserwacji w poszczeg6lnych dziatach w Muzeum Narodowym w Warszawie
wynosza do 80% eksponatéw pozostajacych na stanie, podczas gdy w latach 1994—
1995 konserwacji i pracom zabezpieczajacym poddano 0,3 ogdlu zbiorow. Jezeli
umiem liczy¢, to ta informacja jest dla mnie troche nieprecyzyjna, gdyz wychodzi, ze
dwa 1 pot tysiaca obiektow zakonserwowano w Muzeum Narodowym w Warszawie
w przeciagu dwoch lat, a to jest chyba niemozliwe, wigc by¢ moze, ze po prostu czysz-
czono tylko numizmaty, zeby statystyka byla lepsza.

W dwoch najwigkszych muzeach narodowych, w Warszawie i w Krakowie, i to
chceg bardzo dobitnie podkresli¢, wskaznik ekspozycji zbiorow wynosi odpowiednio —
1,4% 1 1,2%. Czyli przy og6lnym stanie ekspozycji w kraju — 4,4% — Muzeum Naro-
dowe w Warszawie charakteryzuje si¢ wspotczynnikiem 1,4%, czyli 98,6% zbioréw
Muzeum Narodowego znajduje si¢ w magazynach. Przyczyna tego stanu byl brak sta-
tych pomieszczen ekspozycyjnych, dla niektérych galerii i dziatow, i to spowodowato,
ze wigkszos$¢ zbiorow znajdowata si¢ w magazynach. Tu zostato szczegdtowo wymie-
nione, co i gdzie si¢ znajduje.

I jeszcze ostatni aspekt, ktory odnosi si¢ bezposrednio do przedmiotu dzisiejszego
przedtozenia projektu ustawy pod obrady komisji przez pana senatora Litwinca. W 1995 r.
badane muzea wypozyczyly ogdtem czterdziesci dwa koma cztery tysiace eksponatow,
w tym na wystawy krajowe i zagraniczne, trzydziesci cztery koma cztery tysiace w cha-
rakterze statych 1 czasowych depozytow, a o takich jest mowa w przedlozonym projekcie
ustawy, do innych muzedéw w celu konserwacji, fotografowania, badan naukowych itp.,
sze$¢ 1 pot tysiaca do innych instytucji niemuzealnych, w tym do celéw reprezentacyjnych
pottora tysiaca. Czterdziesci dwa koma cztery tysiace eksponatow jest przedmiotem co-
rocznych wypozyczen w muzeach.
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Ten obraz muzealnictwa, obraz przedstawiony w tym raporcie by¢ moze powi-
nien by¢ ponownie dzisiaj zweryfikowany przez Najwyzsza Izbe Kontroli, w kontek-
Scie tych wszystkich tez czy tych wszystkich zatozen nowelizacji tej ustawy, w kontek-
Scie pytan, na ktére odpowiedz chciatoby si¢ uzyska¢, gdyz informacje tutaj padajace
czgsto mijaja si¢ z prawda. Nie jestem na przyktad przekonany, ze przedmiotem resty-
tucji zastepczej, jezeli to jest oficjalna informacja, bgdzie czterysta tysigcy eksponatdow.
Bo jezeli, przyktadowo, wezmiemy jedno z wojewodztw, wojewddztwo pomorskie, to
wnioski restytucyjne, ktérych si¢ mozna spodziewac, obejma osiemnascie pozycji, bar-
dzo szczegdtowo wymienionych, w tym jedenascie pozycji z Muzeum Narodowego
w Warszawie. I na tym konczy si¢ problem restytucji wojewddztwa pomorskiego. I to
wecale nie oznacza egoizmu Pomorza, ktore chce zatatwi¢ ten problem. Problemem jest
ochrona polskiego dziedzictwa narodowego, problemem jest realizowana polityka
kulturalna badz jej brak. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kujg bardzo.
Pani minister i pan dyrektor Ruszczyc, w takiej kolejnosci, bardzo proszg.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury Aleksandra Jakubowska:

Ja bym chciata prosi¢ pana Zeidlera 1 pana przewodniczacego, zeby traktowano
Wysoka Komisje¢ senacka i Ministerstwo Kultury powaznie. Prosz¢ nam nie przytaczaé
danych sprzed o$miu lat, bo to by bylo tak, jakby komisja gospodarki dyskutowata
o stanie bezrobocia sprzed o$miu lat. Proszg przytoczy¢ nowe dane, sprzed roku, sprzed
dwoch lat, takie, ktore pokazywatyby aktualny stan muzeodw, bo raport sprzed osmiu lat
nie jest dla mnie zadnym dowodem na to, ze w muzeach polskich dzieje si¢ zle. A jest
wrecz przeciwnie. Uwazam, ze z roku na rok dzieje si¢ coraz lepiej. Bo muzea nie sa
tylko od tego, zeby pokazywac to, co maja, ale sa od gromadzenia zbioréw, konserwacji
tych zbiorow i trzymania w warunkach, ktore po prostu uniemozliwiaja kradziez.

Poza tym — osiemnascie obiektow. Mysle, ze troche nieostroznie pan na zakon-
czenie powiedzial o tych osiemnastu obiektach, bo to jest potwierdzenie tego, co ja
poprzednio méwitam, przewraca si¢ po prostu cate muzealnictwo polskie jedna ustawa
po to tylko, zeby odzyska¢ osiemnascie obiektow dla wojewodztwa pomorskiego. I to
jest ten lobbing i to jest ten interes, o ktérym ja na poczatku panstwu mowitam, nie
chcac wchodzi¢ w szczegoty, ale pan Zeidler mnie wyreczyt w tym wszystkim 1 po-
wiedzial, o co doktadnie w tej ustawie chodzi.

Pan profesor Kalinowski ma oczywiscie zupelna racje, méwiac, ze poprzednie
ekipy problem muzealiow zamiataly pod dywan. Ta ekipa jest ekipa, ktora nie chce
tego robi¢ 1 dlatego przedstawi Wysokiej Izbie, mysle, ze w ciagu najblizszego miesia-
ca, projekt ustawy, ktory raz na zawsze rozwiaze spraw¢ muzealidw, to znaczy projekt
ustawy, ktory nareszcie skonczy dyskusje o tym, co jest czyje 1 gdzie si¢ ma znajdo-
waé. To jest narodowy skarb polski. To jest kilkanascie muzedow w Polsce, ktére sa
muzeami narodowymi, a na czele tych muzeow jest Muzeum Narodowe w Warszawie.

I prosze mi nie moéwic¢, ze Europa na nas si¢ obrazi. Po nacjonalizacji, po rewo-
lucji francuskiej wywozono we Francji obrazy, posagi, rzezby z kosciotow, z majatkow
i przywozono je do Luwru oraz do innych muzedéw panstwowych i zaden z tych
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obiektow przez lata nie wrocit do swoich wiascicieli. Zadnej restytucji we Francji nie
zrobiono, nic z Luwru nie wrocito, co raz tam zostato przywiezione. Ja juz nie mowig
o epoce napoleonskiej i o tym, co ze $Swiata zostato do Luwru zwiezione, Grecy cale
lata dobijaja si¢ o to, zeby zwroci¢ im to, co ukradt Napoleon.

Tak, Panie Profesorze, to juz nie jest majatek poniemiecki, to, co zabrano z ziem
zachodnich, to juz jest majatek narodowy. I jezeli bedziemy odnosili si¢ tutaj do tego,
co jest w uzasadnieniu, chodzi o tradycje lokalnej spotecznosci itd., to myslg, ze insty-
tucja najbardziej godna, by odzyskac te obiekty, jest kosciot protestancki, bo to byta
wiasnos$¢ kosciota protestanckiego. I sa kosScioty protestanckie w Polsce, ktore chetnie
swo0j] majatek sprzed 1939 r. odzyskaja. Z tego, co tutaj panowie méwia, wynika, ze
muzea w Polsce zachodniej $wieca gotymi §cianami, ze nic tam nie ma. Muzeum wro-
ctawskie jest wspaniatym muzeum, ktére ma pigkna kolekcje gotyku i sztuki wspotcze-
snej, a paweze, o ktore Wroctaw walczy, nigdy we Wroctawiu nie bylty. MoglibySmy
dtugo wymienia¢ przyktady.

Co do rozmow rewindykacyjnych — ja prowadz¢ rozmowy rewindykacyjne aku-
rat z naszym wschodnim sasiadem 1 zadna kwestia, Ze u nas sa jakie$ sprawy nieure-
gulowane, w ogole si¢ nie pojawia. Kwestia wlasnosci Ossolinskich rozstrzygana jest
pomiedzy dyrektorami muzedw. Zbieraja si¢ czterej dyrektorzy, w tym mig¢dzy innymi
dyrektor muzeum we Wroclawiu, zeby sprawe wilasnosci uregulowaé, zeby zaktad
Ossolinskich mogt walczy¢ o swoje dobra na Zachodzie, i to si¢ odbywa bez ustawy,
w porozumieniu dyrektorow muzedéw. Sprawa Greifswaldu odbywa si¢ bez pomocy
ustawy, Szczecin prowadzi rozmowy z Greifswaldem i tez wszystko wskazuje na to, ze
kolekcja zostanie odzyskana. Mowig jeszcze raz, Panie Przewodniczacy, Wysoka Ko-
misjo senacka, nie przewracajmy muzealnictwa polskiego 1 nie gubmy dziedzictwa
narodowego dla lobby pochodzacego z jednego wojewodztwa i walczacego o osiemna-
Scie obiektéw sposrdd czterystu tysigey, ktore obejmie ta ustawa. Dzigkuje¢ bardzo.

(Glos z sali: Musze odpowiedzie¢, jezeli pan przewodniczacy pozwoli.)

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo.
Jesli pan pozwoli, to jednak dyrektor Ruszczyec...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Uzylem stowa ,,ekspert”, bo pan znalazt si¢ tutaj na posiedzeniu komisji na
wniosek marszatka Senatu.
Bardzo proszg.

Dyrektor Muzeum Narodowego w Warszawie Ferdynand Ruszczyc:

Bardzo dzigkujg.

Ja moze zaczng w odwrotnej kolejnosci i najpierw odniosg¢ si¢ do wypowiedzi
pana Zeidlera, a p6zniej do wypowiedzi pana profesora Kalinowskiego. Ja w czasie
tych wypowiedzi prowadzitem doktadne notatki i przyznam si¢ szczerze, ze z nich wy-
nika jedno, ze jestem osadzany o stosunek emocjonalny. Ale przeciez trudno nie odno-
si¢ si¢ emocjonalnie do czego$, co moze by¢ zagrozeniem dla prestizu, zywotnosci
1 obrazu najwigkszego muzeum w Polsce, znajdujacego si¢ w stolicy panstwa. I proby

16 150/V



w dniu 5 marca 2002 r.

zniwelowania tego, co przez pokolenia bylo budowane, wywotuja sita rzeczy u mnie
stosunek emocjonalny. W wypowiedziach moich poprzednikow za§ dominuje raczej
nie stosunek emocjonalny, ale demagogia, ktora, tak jak zauwazyla pani minister, po-
dyktowana jest tym, o czym wspomniat pan Mirostaw Zeidler, o tej kwestii tez wspo-
mniatem, czyli niemozno$cia odzyskania osiemnastu obiektow do Bazyliki Mariackie;j.
Ja tylko przypomng, ze w Bazylice Mariackiej jako depozyt, czyli wlasno§¢ Muzeum
Narodowego, znajduje si¢ juz dwadziesScia obiektow, ktore do bazyliki trafity w wy-
mienionych latach. Sprawa ma dtuga historig, doszto kiedy§ do porozumienia, ktére
bylo sygnowane przez 6wczesnego marszatka Sejmu, przez éwczesnego ministra kul-
tury 1 strong gdanska, zgodnie z tym porozumieniem powro6t w latach dziewigcdziesia-
tych dziewigtnastu obiektow w formie depozytu do Gdanska raz na zawsze miat zata-
twi¢ problem zadania powrotu do dekoracji, bo nie do czego innego, obiektow sztuki
$redniowiecznej. Galeria Sztuki Sredniowiecznej, ktéra powstata po wojnie i na ktéra
si¢ sktadaja obiekty z Pomorza, Wielkopolski i Slaska, jest najlepsza galeria sztuki $re-
dniowiecznej w tej czgs$ci Europy i jest chluba polskiego muzealnictwa. Ja rozumiem,
ze pan profesor Kalinowski juz z polskim muzealnictwem nie ma nic wspolnego, ale
jako wieloletni dyrektor Muzeum Narodowego w Poznaniu powinien mie¢ jednak po-
czucie tego, ze byl dyrektorem jednego z wigkszych muzeéw w Polsce 1 powinien mieé
poczucie odpowiedzialnos$ci za zbiory panstwowe, bo Muzeum Narodowe w Poznaniu
jest muzeum panstwowym.

Co do insynuacji, bo inaczej nie mogg tego nazwaé, dotyczacych raportu
z 1996 r., chciatbym tylko uspokoi¢ Wysoka Komisje, pana przewodniczacego, panie
1 pandw senatorow i powiedzie¢, ze Muzeum Narodowe w Warszawie od momentu,
kiedy objatem ten urzad 20 kwietnia 1995 r., ma wpisane wszystkie obiekty do inwen-
tarza, ma przeprowadzone wszystkie skontra, tacznie z tymi, ktore nie zostaty prze-
prowadzone w wymienionych latach.

Ze stow pana Zeidlera nie wynika walka o wprowadzenie tej poprawki do usta-
wy o muzeach, ale wynika dazenie do likwidacji polskich muzedéw, bo z tych liczb,
z tych informacji wynika, ze muzea sa do niczego niepotrzebne, bo zle przechowuja,
zle konserwuja, mato wystawiaja. Wniosek si¢ nasuwa jeden — zlikwidowac¢ polskie
muzea, obiekty przenie$¢ do kosciotow, a najlepiej wszystkie do Gdanska, bo tam beda
najlepiej konserwowane. Tak, to wynika z tych stow, przepraszam, ale jakby si¢ zsu-
mowato wszystkie zapisy tam zawarte i informacje przytaczane przez pana Miroslawa
Zeidlera, to taki mozna bytoby wyciagna¢ wniosek.

Co do depozytow. Obiekty bedace czyjas wlasnoscia moga trafi¢ do innego muzeum
na wniosek danego dyrektora wiasnie w formie depozytu. Chciatbym tylko poinformowac,
ze Muzeum Narodowe nie jest skape w dzieleniu si¢ tym, co posiada. Kilkadziesiat tysigcy
obiektéw znajduje si¢ w formie depozytu w innych muzeach, facznie z Wroctawiem, Po-
znaniem i z wieloma muzeami. Robimy wszystko, aby wypehia¢ luki w wielu galeriach
1w wielu kolekcjach, aby tym, co mamy, moéc si¢ z innymi muzeami dzielic.

To, ze muzea nie maja sal wystawienniczych, nie maja magazynow, to rzeczy-
wiscie jest wynik naszej ostatniej historii. Od 1996 r. Muzeum Narodowe stara si¢ do-
prowadzi¢ do rozbudowy, do zwigkszenia pozycji ekspozycyjnej, magazynowej i do
stworzenia odpowiednich warunkow do przechowywania dziet sztuki. To muzea, ktore
w zesztym roku obchodzily dwustulecie swojego istnienia, sg po to, aby w imieniu sa-
morzadu czy w imieniu panstwa opiekowac si¢ dzietami sztuki kultury narodowe;.
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W moim odczuciu jednak nie moze sytuacja lokalna dominowa¢ nad interesem pan-
stwowym. Jedna sprawa wynika z tych ostatnich dyskusji na wielu gremiach, takze w
mediach, wigkszo$¢ spoleczenstwa zainteresowala si¢ muzeami i muzealiami, dostrze-
gliSmy ten problem, widzimy, ze ma on wielkie znaczenie dla Polski.

Ale nie stwarzajmy takiej sytuacji, ze ten niewielki majatek, te dobra kultury na-
rodowej, ktore udato si¢ przechowac i zachowa¢ na przestrzeni dziejow — te obiekty
byly przeciez poddawane niszczeniu, wywozeniu, to, co pozostato, stanowi juz tylko
niewielka czastke naszych doébr kultury narodowej — nie stwarzajmy wigc sytuacji, ze
ita czastka, to, co si¢ udato zgromadzi¢, bgdzie poddane w nieznanej przysztosci roz-
trwonieniu. Problem dotyczy naprawdg blisko czterystu tysigcy obiektow. Oczywiscie,
z punktu widzenia Gdanska i pewnych osob, ktére za powrotem osiemnastu obiektow
optuja, jest to problem marginalny. Ale ta poprawka dotyczy wszystkich furtek, ktére
ona otworzy, a nie tylko powrotu muzealiow do Gdanska. I nie sprowadzajmy tego
problemu do niemoznos$ci zatatwienia powrotu osiemnastu obiektow.

Chciatbym tylko juz na zakonczenie powiedzie¢, ze byly proby zatatwienia sprawy
ugodowo, nawet z udzialem najwyzszych przedstawicieli panstwa polskiego. W latach
dziewigcdziesiatych marszalek Sejmu, minister kultury i strona gdanska gwarantowaly, ze
do tej sprawy sig nie wroci, ale nie, zatatwiono jedna sprawe 1 powracano do drugie;.

Przypomng jeszcze tylko sprawe Wroctawia. Ja uwazam, ze sprawa Wroctawia,
moze nie naciski ministra Ujazdowskiego, ktory chcial na gruncie Wroctawia zyskac
pewne uznanie, ale wlasnie sprawa kosciota, ksigdza biskupa Gtodzia, ktéry wystgpowat
w imieniu wroctawskiego kosciola Swictej Elzbiety o powrdt obiektow do Wroclawia,
moze by¢ zatatwiona w sposob zgodny ze wszelkimi wlasciwymi normami. To znaczy
w momencie odbudowania odpowiednich pomieszczen w kosciele Swietej Elzbiety w
formie depozytu ile$ obiektéw z Muzeum Narodowego bedzie tam eksponowanych.

Ale nie stwarzajmy czego$, co bedzie nakazem 1 przymusem. Muzea ze soba wspot-
pracuja, koScioty ze soba wspotpracuja, depozytami Muzeum Narodowego sa na przyktad
obiekty w kosciele srodowisk tworczych pod wezwaniem brata Alberta. Nie jest tak, ze Mu-
zeum Narodowe nie doposaza, nie wypozycza, ale robi to na zasadzie troski o dziela sztuki,
a nie na zasadzie przymusu, narzucania, bo niczym innym, jak takim przymusem, kiedy
praktycznie nie ma dyskusji, jest proponowana poprawka do ustawy. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo.

Nie wiem, czy powinienem dopuszcza¢ do polemiki, mySmy na poczatku si¢
umoéwili, ze dzisiaj jedynie si¢ poinformujemy. Atmosfera jest jednak bardzo goraca,
a chciatbym przynajmniej umozliwi¢ senatorom zadanie kilku pytan.

W zwiazku z tym po jednym zdaniu pan dyrektor Cemka i...

Zastepca Dyrektora
Departamentu Dziedzictwa Narodowego i Ochrony Zabytkow
w Ministerstwie Kultury Franciszek Cemka:

Chcialem tylko poinformowac¢ panstwa, tak dla uzupetienia, bo obraz polskie-
go muzealnictwa, ktéry tutaj zostat zarysowany, jest rzeczywiscie apokaliptyczny, ze
od 1996 r. obowiazuje w Rzeczypospolite] nowa ustawa o muzeach, nowe przepisy,
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a stan, o ktorym moéwil pan Zeidler, nalezy do przesztosci. Cytowane dane, ze jest
mniej itd., sa po prostu traktowane wybidrczo. Chcialbym panstwa poinformowacé, ze
wigkszo$¢ naszych zbioréw to sa zbiory archeologiczne i etnograficzne, czyli zbiory
masowe, wigc dane procentowe niczego tutaj nie odzwierciedlaja. A na ekspozycjach
pokazujemy to, co w calej Europie, taki sam procent, moze mniejszy lub wigkszy, ale
mniej wigcej jest to to samo. Chcialbym rowniez poinformowac, ze nie ma zadnej se-
lekcji w muzeach, co$ takiego jak selekcja zbiorow w muzealnictwie w ogoéle nie ist-
nieje. Zbiory sa gromadzone po to, zeby przetrwaty dla potomnych, a kazdorazowe
uszczuplenie zasobu zbioréw kolekcji na przyktad w Wielkiej Brytanii wymaga zgody
krélowej 1 tego typu decyzje zdarzaja si¢ jeden raz na kilka czy kilkanas$cie lat.

Chcialbym réwniez poprosi¢ o wzigcie pod uwage nastepujacej okolicznosci.
Ot6z minister kultury co roku zasypywany jest wnioskami z kosciotow 1 roéwniez
z malych muzedéw samorzadowych, ktére maja zbiory, o dotacje...

(Glos z sali: Na konserwacje.)

...na konserwacj¢ tych obiektow i na ich zabezpieczenie. Mamy wigc niezbity
dowdd na to, Ze te instytucje nie maja ani srodkOw na konserwacje, ani srodkow na
zabezpieczenie. Chcialbym, zeby to rowniez zostalo odnotowane w tej dyskus;ji.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kujg bardzo.
Pan profesor Kalinowski i pan Zeidler, ale prosz¢ dostownie po jednym zdaniu.

Profesor na Uniwersytecie Gdanskim Konstanty Kalinowski:

Ja chciatem tylko jeszcze raz apelowac o to, zeby dyskusja nad tym projektem
ustawy nie ograniczyta si¢ do osiemnastu obiektow w Gdansku, bo naprawdg nie na
tym powinna polega¢ ta dyskusja, ta sprawa jest szersza.

Jesli chodzi o Wroclaw, to muzeum to wyglada tak tadnie dlatego, ze na zasa-
dzie ssaco-ttoczacej pompy Sciagni¢to obiekty do Wroctawia, ktore byly poprzednio
w muzeach w Legnicy, w Jeleniej Gorze, w Nysie 1 oczywiscie na tej zasadzie tam jest
mniej, a we Wroctawiu jest wigce;.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kuj¢ bardzo.
Pan Zeidler, tez jednym zdaniem proszg.

Doradca Marszalka Miroslaw Zeidler:

Tak, jedno zdanie. Dla mnie podjgcie tego tematu, forum wymiany pogladow,
jest waznym elementem w kreowaniu polityki kulturalnej panstwa — ktdérej nie mozna
bylo zawsze doswiadcza¢ — gdyz akceptacja w muzealnictwie status quo potwierdzala-
by brak jakiejkolwiek polityki. Pani minister dzisiaj powiedziata, co bedzie polityka
rzadu. Uwazam, ze nie jest to socjaldemokratyczny poglad, zeby wszystko uwtaszczy¢.
Mam pytanie: jak si¢ ma ta pani deklaracja do podpisanej przez Polskg konwencji wi-
lenskiej z jesieni 2000 r.?
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Jezeli chodzi o aspekt spoleczny, to tym wszystkim dyskusjom towarzyszy bar-
dzo szerokie zainteresowanie medidow, spoleczenstwo domaga si¢ jasnosci kryteriow
w polityce gromadzenia i przechowywania dziedzictwa kultury.

I jeszcze jeden element, merytoryczny. Rozwiazania zaproponowane w tym
projekcie uchwaty sa zgodne z migdzynarodowymi rezolucjami i aktami prawnymi.
Pani minister przypadkowo cytowata rezolucje UNESCO z 1972 1., tylko ze niedo-
ktadnie, bo na podstawie starej odpowiedzi na interpelacje¢ pana posta Pastusiaka, gdzie
popetniono bledy. Nie mozna méwi¢ o przenoszeniu zabytkow nieruchomych jako
elementu zabezpieczenia czy w zwiazku ze §rodowiskiem, dla ktérego powstaly. Po
prostu jest to zle, btednie przeczytana interpelacja, a zreszta pomylono zalecenia
z konwencja. Ale interpretacja przepiséw mig¢dzynarodowych w Ministerstwie Kultury
to juz nie moja sprawa.

Aspekt etyczny jest taki, ze jest srodowisko muzealne, ktéremu trzeba podzig-
kowa¢, srodowisko konserwatorskie, ktéremu trzeba podzigkowac za zabezpieczenie
dziedzictwa w tych wszystkich trudnych latach powojennych. Dzisiaj autorytarni dyk-
tatorzy w muzealnictwie stawiaja spraw¢ tak, ze nie wolno tego oddac, a to jest juz
problem moralny. Bowiem czy zawlaszczenie moze by¢ sposobem pozyskiwania i roz-
szerzania zbioroOw? Muzea francuskie oglaszaja dzisiaj w Internecie listy wszystkich
swoich zbiorow po to, zeby bron Boze nie by¢ posadzonym o to, ze jakie$ dzieto po-
chodzi z niewtasciwego lub watpliwego zrodia. A tutaj dzisiaj stysze, ze chce sig¢ co$
takiego legalizowac, ze chce si¢ wyrwac ze srodowiska kulturowego i wpisaé w nowe
ramy. Muzea sa funkcja wtérna srodowisk kultury, w ktérych dane dzieta powstawaty.
Ja nie chce dawac dzisiaj przykladoéw, zgodnie z zaleceniem pana przewodniczacego,
ale moégtbym poda¢ przyktady obiektow, niemal z imienia 1 nazwiska, ktore niszczeja
w Muzeum Narodowym, moge powiedzie¢, jak porozbijane sa ottarze, ze czg$¢ jest
w Warszawie, cze$¢ w Malborku, 1 nie ma zadnych dziatan, ktore by to scalaty. Ale to
temat nie na dzisiaj, jeszcze bedzie na to czas.

Obecnie istnieja obiektywne mozliwosci realizacji zwrotu 1 prosz¢ nie mylié,
w tej zasadzie nie ma nic, co narusza wlasnos¢. Pani Minister, nie wiem, czy pani wie,
ze dzisiaj jest takie zababrane prawo, ze nie ma unormowanej wlasnosci muzealiow
w tym kraju. To jest do zalatwienia przez ministerstwo — wlasno$¢ muzealiow.

Ale to jest inna sprawa, nie jest tak, ze ta ustawa moéwi o wlasnos$ci, wtasnos¢
pozostaje tych, do ktorych dana rzecz nalezy. I to nie narusza zadnej wtasnosci. Dok-
tryna konserwatorska dotyczy scalania, dotyczy opieki, dotyczy wyciagnigcia z maga-
zynow i pokazania w tych miejscach, gdzie pokaza¢ mozna, nawet w ko$ciotach, gdzie
sa warunki, by to zabezpieczac 1 przechowywac, a nie tylko to ukras¢.

I ma to zwiazek z Niemcami. Rozwiazanie tego problemu ma wptyw na rozmo-
wy z Niemcami dotyczace rewindykacji czy restytucji zastgpczej. Nie chce cytowaé
listow, ale nie jest to tylko problem gdanski, jest na przyklad list profesora Czernera
z Wroctawia — zostawi¢ go do protokotu dzisiejszych obrad. Zostawig tez list biskupa
koszalinsko-kotobrzeskiego, w ktorym jest tez o interpelacji profesora Longina Pastu-
siaka, ktora nie dotyczyta zadnej polityki, zadnych wyboréw, pan profesor Pastusiak
jako posel zajmowat si¢ tym problemem z sukcesami dziesig¢ lat, a tych wyborow juz
bylo wiele i teraz stoimy przed kolejnymi wyborami. Interpelacja profesora Pastusiaka
dotyczy sprawy pomorskich zabytkow, szczegodlnie Gdanska, jednak problem jest
znacznie szerszy 1, jak pisze biskup koszalinski, dotyczy rowniez diecezji koszalinsko-
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kolobrzeskiej. Na koncu biskup pisze, ze cieszylby si¢ bardzo, gdyby interpelacja pro-
fesora Pastusiaka zaowocowata inicjatywa ustawodawcza 1 ustawa o restytucji muze-
aliow, dlatego tez wiele inicjatyw idacych w tym kierunku bgdzie usilnie popieraé. Po-
dobny list mam od arcybiskupa gdanskiego, a sprawe konsultowatem rowniez z sekre-
tariatem episkopatu, ktorego poparcie rowniez jest. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.

Jesli mozna prosi¢, to chcialbym teraz zapyta¢ Biuro Legislacyjne naszej kan-
celarii, czy chciatoby ewentualnie zabrac¢ glos.

Jesli nie, to dzigkuj¢ bardzo.

Pan senator Matuszak, potem pani senator Szyszkowska.

Senator Grzegorz Matuszak:

Dzigkuje bardzo.

Ja chcialbym zada¢ pytania, ale prosz¢ wybaczy¢, ze obuduje je pewna argumen-
tacja. Wierze, ze autorom tej ustawy czy tej nowelizacji przyswiecata szlachetna idea, ale
jest ona w pewien sposob utopijna. Dyskusja, powiem szczerze, ktorej bytem swiadkiem
— a nie nalez¢ do zadnego lobby muzealnego, prowincjonalnego czy warszawskiego,
jestem z centrum Polski, a zatem nie zabiegam o przenoszenie muzealidw na ziemie pot-
nocne czy zachodnie — spowodowata u mnie pewien niesmak. Argumenty, ktore tu si¢
pojawity, sa bowiem nieco, tak bym powiedzial, batamutne. A problem przeciez polega
na tym, ze kiedy muzealia, zbiory, kolekcje prywatne czy potem muzealne powstawaty,
to przeciez podstawa ich powstawania byto zawsze przemieszczanie obiektow, to byty
hipy wojenne, to byta wymiana, to byly zakupy, to byly wreszcie, powiedzmy sobie
uczciwie, kradzieze. Biskup Andrzej Zatuski miat specjalny ptaszcz z takimi specjalnymi
kieszeniami, ze kiedy odwiedzat biblioteki klasztorne, to chowat w nich ksiggi i dzigki
temu powstala w XVII wieku znakomita biblioteka. A zatem nie badzmy bardziej po-
bozni niz sam papiez. Pewnego rodzaju przemieszczanie dobr czasem je nawet chronito,
dzigki temu, ze Szwedzi zrabowali Bibliotek¢ Kopernika, to ona przetrwata w Uppsali,
a gdyby pozostata tam, gdzie byla, to by po niej dzi$ §ladu nie byto.

W zwiazku z tym pojawia si¢ moje pytanie: dlaczego cezura ma by¢ rok 1939?
Dlaczego do pewnego momentu tylko uznajemy pytanie, jaka jest proweniencja dziela,
z jakiego obiektu pochodzi? Ja mam pytanie do gdanszczan: czy witasciwie ,,Sad osta-
teczny” Memlinga powinien trafi¢ do Lubeki, przeciez to bandyci morscy, Kaprzy,
ukradli go wtascicielom 1 przekazali do Gdanska? Dopiero wtdrna rzecza jest, czy to
ma by¢ w muzeum, czy w bazylice.

Tego rodzaju problem restytucji, jak mysle, otwiera bardzo niebezpieczng furtke
do zanegowania tego, co znajduje si¢ w muzeach, i nie tylko w muzeach, bo i w bi-
bliotekach, przeciez sa takze stare ksiggozbiory, ktore maja swoje znaki proweniencyj-
ne. To wszyscy beda teraz sobie wszystko wymienia¢, oddawac? To jest absurd. Prze-
ciez ani British Museum, ani Luwr, ani Pergamon niczego nie chca nikomu oddawac
ani przekazywaé¢, mimo ze panowie mowili tu o pewnych nowych koncepcjach, gdzie
nalezy pokazywac¢ zabytki. No to, jezeli tego rodzaju poglad uzna¢ za stuszny, moze
mask¢ Agamemnona nalezy pokazywa¢ w Grecji w Mykenach, a nie w Atenach?
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Jestem zdania, chciatbym tutaj wyrazi¢ swoja opinig, ze koncentracja kolekcji
muzealiow jest pozadana z punktu widzenia badan naukowych, waloréw poznawczych,
estetycznych i wreszcie turystycznych. Jedynie zagrozenie wojna moze uzasadniad
rozcztonkowanie zbioréw, bo wéwczas nie jest dobrze, jesli sa skoncentrowane w jed-
nym miejscu — przypadek Warszawy w 1939 r., Biblioteka Narodowa niszczeje.

Sadze, ze tego rodzaju spory, ktére sa sporami muzealnikoOw, sa sporami pew-
nych $rodowisk, nie powinny si¢ przenosi¢ na forum parlamentu, bowiem stwarzaja
niebezpieczne precedensy. Jezeli zaczniemy rewindykowaé czy restytuowaé muzealia
migdzy muzeami w Polsce, to potem nagle trzeba bgdzie takze pewne muzealia
w ogoble odda¢ gdzie indziej. Rozpadna si¢ pewne muzea — ja nie jestem muzealnikiem
— ale rozpadnie si¢ cho¢by muzeum okrggowe w Sanoku, ktére gromadzi sztuke pra-
wostawna, grekokatolicka, 1 te obiekty przejmie cerkiew, ale przeciez nie wrdca one do
tych miejsc, gdzie rzeczywiscie kiedy$ powstawaty. Dlatego uwazam, ze pomyst tej
ustawy nie jest dobry.

Mam jeszcze pewna watpliwos$¢ odnoszaca si¢ do ziem pdinocnych i potudnio-
wych. Jestem socjologiem 1 zastanawiam si¢, czy tam istnieje srodowisko kulturowe,
do ktérego maja wraca¢ muzealia. Przeciez to jest ludno$¢ naptywowa, zza Buga. Co
ona ma wspoélnego z gotyckimi Madonnami, ktére sa w kolekcji sztuki w Warszawie?
A ci ludzie z Wroctawia, z Zielonej Gory, Szczecina czy Gdanska, jezeli przyjada i tg
kolekcje zobacza w Warszawie, to zapewne beda mieli przezycia, wrazenia estetyczne
1 poznawcze, dobrze wigc, jezeli ja zobacza. A $rodowisko kulturowe to sa przeciez
ludzie 1 miejsca. Miejsca te, ktore sa odbudowane, sa atrapami. To nie jest sSrodowisko
kulturowe, gdzie zyliby ludzie przechowujacy z pokolenia na pokolenie tradycje, bo
moze wowczas nalezatoby odbudowac patac ziemski Junkrow na Pomorzu, moze tam
powinny wroci¢ rozmaite dobra, ktore znajduja si¢ w tej chwili gdzie indziej, migdzy
innymi moze powinna wroci¢ do dawnego Plotau, czyli do Plotow, biblioteka Bi-
smarcka, ktora przypadkowo znajduje si¢ w Lodzi. Tylko po co w Plotach ten niemiec-
ki ksiegozbidr, kto bedzie z niego korzystal? A germanisci w Lodzi z tego korzystaja.

Uwazam, ze nie jest sluszny ten pomyst, aczkolwiek wierze, ze idea byla szla-
chetna, tyle ze moim zdaniem jest utopijna. Jestem przeciwny podjeciu tego rodzaju
ustawy. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo.
Pani senator Maria Szyszkowska, potem pan senator Szafraniec.

Senator Maria Szyszkowska:

Jestem odlegta od spraw muzealnictwa 1 dlatego wydaje mi sig, ze do$¢ obiektyw-
nie mogg oceni¢ ten problem. Oto6z zostatam przekonana przez pania minister Jakubowska
1 przez pana dyrektora Ruszczyca ich argumentami 1 z przykro$cia wycofuje si¢ z po-
przednio zajgtego stanowiska, po prostu zbyt mato wiedziatam o pewnych kwestiach.

Do argumentow, ktore padty, chciatabym jeszcze dodac ten, ze niebagatelna
sprawa jest pewien fad w panstwie, pewna stabilizacja, nie mozna wciaz powraca¢ do
pewnych ustalen prawnych sprzed trzydziestu, pieédziesigciu czy stu lat, a takie ten-
dencje sa. Stabilizacja jest warto$cia bezcenna, a niepokoj o to, co inni sobie o nas po-
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mys$la, jest niepokojem zupetnie bezsensownym, dlatego ze my powinniSmy w kraju
jednak pewne sprawy rozwiazywac niezaleznie od rozwiazan, ktore zachodza w innych
panstwach.

W zwiazku z tym apeluje o nierozpatrywanie tego projektu, apeluj¢ o odrzucenie go
10 to, by czeka¢ na projekt rzadowy, ktdry ma przygotowac¢ pani minister. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Szafraniec.

Senator Jan Szafraniec:

Proszg¢ panstwa, ja rowniez jestem daleki od znajomosci spraw muzealnych, ale
kiedy studiowalem ten projekt zmiany ustawy o muzeach, zafrapowata mnie ta pod-
stawowa doktryna teorii konserwatorstwa, gltoszaca, ze dzigki zachowaniu pierwotnego
zwiazku dzieta z jego otoczeniem najpewniej wyrazane sa wartosci historyczne, arty-
styczne, spoteczne i religijne, ktore wspottworza obszar szczegolnie cenny kulturowo
i cywilizacyjnie. Gdy zastanawiatem si¢ nad ta zasada, przyszta mi do glowy pewna
egzemplifikacja. Ot6z sztuka sakralna na przyktad, mam na mysli obrazy, 1 nie tylko
obrazy, ktore byly przedmiotem kultu religijnego, zgodnie z ta zasada konserwatorska
winny znalez¢ si¢ w $wiatyni, gdyz dopiero woéwczas przestang by¢ przedmiotem prze-
znaczonym tylko i wytacznie do ogladania, one przestana by¢ wowczas eksponatem
czy ekspozycja, ale be¢da, ze tak powiem, spetniaty t¢ swoja pierwotna funkcje, a mia-
nowicie funkcje wywolywania pewnego przezycia religijnego. Jednym slowem, prze-
zycie zwiazane z eksponatem sakralnym w muzeum i przezycie z zwiazane z takim
eksponatem w §wiatyni to sa dwa odrgbne przezycia, w muzeum jest tylko i wylacznie
eksponatem, w Swiatyni staje si¢ po prostu przedmiotem kultu.

Kiedy$ uczestniczylem w takiej wycieczce, ktora odwiedzala jedno z muzeum
gdzie$ na potnocy Polski, a byt tam oltarz 1 gdy wycieczka weszta do muzeum, to oczy-
wiscie wszyscy uklekli, dlatego Zze byl tam ottarz, ktory akurat spetniat funkcjg ekspo-
natu, a przezycia zwigzane z nim jako przedmiotem kultu u ludzi jakby pozostaty. Tutaj
kojarza mi si¢ tez muzea ateizmu i religii w Zwiazku Radzieckim. Tam byt szereg eks-
ponatow, powiedzmy sobie religijnych, ktére zupelie nie pasowaty do tej instytucji.
Widziatem ludzi, zwlaszcza starszych, ktorzy przechodzac przed tym muzeum, a majac
swiadomos¢ tego, ze tam znajduja si¢ obrazy, po prostu $ciagali czapki z gltow.

I to mi si¢ wydaje bardzo istotng sprawe. Moze bySmy popatrzyli rzeczywiscie pod
katem chociazby tej egzemplifikacji, ktora ukazatem, pod katem tych muzealiow sakral-
nych. Co wiasciwie z nimi robi¢? Czy one maja pozosta¢ w muzeum i wtedy sa przed-
miotem do ogladania, tylko i wytacznie ekspozycja, czy tez wzbogacic¢ je w tym sensie, ze
znalazlyby si¢ w §wiatyni i stalyby si¢ przedmiotem jakiego$ przezycia religijnego?

Ja oczywiscie bytbym bardzo wdzig¢czny, optuje za tym, gdyby cztonkowie naszej
komisji mogli si¢ zapozna¢ z tymi wszystkie opiniami, ktore tutaj byly przytaczane. Stu-
diujac te ustawe, ja sobie nawet przygotowatem takie pytania. Jaka jest opinia na przy-
ktad Rady do spraw Muzedéw? Jaka jest opinia dyrektoréw poszczegdlnych muzedow?
A takze, jakie sa opinie strony koscielnej? Gdyby pan byt uprzejmy parg opinii strony
koscielnej przeczyta¢, udostgpni¢ nam, oczywiscie w skroconej formie, nie w catosci, to
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ja wyrobilbym sobie na tej podstawie jakas$ opinig, czy rzeczywiscie t¢ ustawe¢ odrzucad
trzeba, czy po prostu nalezy przyjrzec sig jej blizej 1 pracowac nad nia.

I kolejna sprawa. Czy w sytuacji tak duzej pauperyzacji tego sektora muzealne-
go, kiedy dotacje na konserwacje zabytkéw obnizone sa o ponad 50%, tego typu ini-
cjatywa jest stosowna, akurat teraz, w tej chwili? bo przeciez taka restytucja, co nie
ulega watpliwos$ci, pociagnie za soba koszty, koszty przeniesienia, zabezpieczenia,
ochrony, nadzoru, utrzymania, konserwacji. Co do tego nie mam watpliwosci. A zatem
powtarzam, przy tym pochoéwku, ze tak powiem, kultury w naszym kraju, o czym mo-
wili$my, czy akurat teraz trzeba tego typu inicjatywe podejmowac.

Reasumujac: chciatbym znaé te wszystkie opinie 1 dopiero na tej podstawie mo-
ge wyrobi¢ sobie wlasne zdanie co do dalszego losu tej ustawy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo.
Pani senator Krystyna Doktorowicz.

Senator Krystyna Doktorowicz:

Bardzo przepraszam za spdznienie, ale nie wiedziatam o zmianie godziny.

Na wstepie musze powiedzie¢ to samo, co pani profesor Szyszkowska, ja réw-
niez, moze jako $§wiezy parlamentarzysta, nie bytam do konca §wiadoma charakteru tej
ustawy. Uwazam, to dotyczy oczywiscie tego projektu, ze sa tu ogromne braki, man-
kamenty, a w zasadzie nie wida¢ specjalnie realnych mozliwos$ci zastosowania tego
projektu. Przede wszystkim restytucja dobr kultury i restytucja zabytkow to sa nie-
prawdopodobne koszty. Ja myslg, ze nikt chyba doktadnie nie wyliczyl, nie zbadal, jak
to moze wyglada¢. Poza tym jest to jednak niezgodne z pewna tradycja, z tym, co si¢
robi w Europie, pan senator Matuszak juz na ten temat mowit. Oczywiscie, na przyktad
Grecy walcza o zwrot swoich obiektow muzealnych, ale tego si¢ nie robi w takiej skali.

I jeszcze jedna uwaga. Chciatam nawiaza¢ do tego, co powiedzial pan senator
Szafraniec. Jezeli czg$¢ dziel sztuki wrdcitaby do kosciotow i statyby si¢ one przed-
miotami sakralnymi w doslownym tego stowa znaczeniu, ja bym si¢ naprawde oba-
wiala o ich los, Panie Senatorze, dlatego ze wiemy, jak trudno jest chroni¢ obiekt
w kosciotach, jak liczne sa kradzieze w ko$ciotach 1 wlasciwie nie wyobrazam sobie,
jak mozna by prawidlowo zabezpieczy¢ wigkszo$¢ tych obiektow. A tu bylyby ogrom-
ne ruchy, sadzac z tego, jakie podmioty ewentualnie moglyby o t¢ restytucje si¢ starac.
Jest ich mnostwo, to bylby jaki§ ogromny ruch, ktory powodowatby konflikty
w samorzadach, jak si¢ domyslam, 1 liczne nieporozumienia. Tak ze, generalnie, jestem
przeciw, tak samo jak panstwo. Dzigkuje.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuj¢ bardzo.

Senator Litwiniec.

(Senator Bogustaw Litwiniec: Jeszcze przede mna...)
Senator Podgoérski.
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Senator Bogdan Podgorski:

Dzigkuje.

Panie Przewodniczacy! Szanowna Komisjo! Pani Minister!

Z zainteresowaniem wystuchalem opinii pana dyrektora Ruszczyca i ona prze-
konuje mnie najbardziej — tutaj ukton w kierunku dokonan pana dyrektora. Uwazam, ze
przyjecie tej ustawy mogtoby doprowadzi¢ do nastepstw, ktorych nie jesteSmy w stanie
w tej chwili przewidzie¢, chodzi wlasnie migdzy innymi o koszty, nie wiemy, ile in-
stytucji 1 osOb chciatoby, aby te dzieta sztuki zostaty przemieszczane wewnatrz kraju.
Mnie satysfakcjonuje ten system przekazywania muzealiow w formie depozytow do
innych muzeow 1 myslg, ze to jest takie rozwiazanie, ktére rozwigzatoby ten problem,
wprawdzie potowicznie, ale w jaki§ sposob by rozwiazato. W zwiazku z tym przychy-
lam si¢ do wniosku pana dyrektora Ruszczyca.

Chcialbym powiedzie¢, ze rdwniez nie wiedzialem dokladnie wszystkiego na
temat tej ustawy 1 dopiero ta dzisiejsza dyskusja data mi jaki§ obraz tego problemu.
Jestem wielbicielem dziet sztuki, jestem koneserem dziet sztuki i uwazam, ze powinny
one by¢ w muzeach, w miejscach, gdzie mozna je zabezpieczy¢, chodzi tu o zabezpie-
czanie, o konserwacj¢ i cata masa staran, dziatan, ktore doprowadzaja do tego, ze sa te
dzieta jeszcze w takim stanie. Sadzg, ze sprawa restytucji dotyczylaby najlepszych
obiektow, bo przeciez wiadomo, ze nikt nie bedzie si¢ upominat o rzeczy mato warte.
Ta sprawa bedzie dotyczy¢ dziet sztuki najwyzszej klasy. I myslg, ze tylko Muzeum
Narodowe jest w stanie zabezpieczy¢ te dzieta sztuki w taki sposdb, ze my wszyscy,
obywatele, bedziemy spokojni o ich los.

Oczywiscie tez przychylam si¢ do zdania senatora Szafranca, ze, powiedzmy,
dzieta sakralne beda inaczej odbierane w obiektach sakralnych. Tak, zgadzam sig, ale
to nie jest wystarczajacy powod, zebySmy ruszyli t¢ lawing. Bo ja mysle, ze to przy-
pominaloby lawing, ze te trzysta, czterysta tysigcy wnioskow, ktére wplynetyby do
ministra kultury, spowodowatoby obstrukcj¢ w Ministerstwie Kultury i doprowadzito
do tego, ze Ministerstwo Kultury nie mogtoby dziala¢ w innych kwestiach. Taka jest
moja opinia na ten temat. Bardzo dzigkujg.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kuj¢ bardzo.
Panie Dyrektorze, pan pozwoli, ze jeszcze senator Litwiniec i potem oddam pa-
nu glos. Po panu glos zabierze pani senator Sadowska.

Senator Bogustaw Litwiniec:

Panie Przewodniczacy! Pani Minister! Szanowni Goscie!

Zapewniam was, 1 oczywiscie takze moje kolezanki 1 moich kolegéw senatorow, za-
pewniam wszystkich, ze osoby, ktore byly uprzejme podpisac si¢ pod wnioskiem rozpatrze-
nia ustawy, tak bym to powiedzial, nie robily tego pod Zadnym naciskiem lobbystycznym,
ani politycznym, ani religijnym czy ko$cielnym, ani samorzadowym, ani tez zadnym innym.

Jesli moge, nie wkraczajac w §wiadomos¢ 1 w dusze osob, ktére zaakceptowaty po-
ruszenie tematu na posiedzeniu naszej komisji, to siggng tylko do wlasnej §wiadomosci
1 wyznam, co przede wszystkim mna kierowato, poza tym, co juz w swojej argumentacji
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przytoczytem na poczatku. Kierowata mng rzecz prosta, najprostsza — intencja udostepnie-
nia spoteczenstwu dziet sztuki, dziet wptywajacych na §wiadomos¢ 1 wrazliwo$¢ maksy-
malnej liczby cztonkéw naszego spoteczenstwa. Wiadomo, ze sztuka jest aktem dzialaja-
cym na ludzka wrazliwos¢. Jesli ona znajduje sig, tak jak tutaj wspomniat pan senator, na
oftarzu, ale nie tylko, takze w ratuszu, w zwiedzanym zamku czy w kazdym innym obiek-
cie, niekoniecznie sakralnym, pomaga kreowac to, co ja, przybysz ze Wschodu, znajduj¢
na Dolnym Slasku, nowa mala ojczyzne, ojczyzne w duszy. Pomaga kreowaé moja tozsa-
mos$é, méj zwiazek z Dolnym Slaskiem. I chee zdecydowanie zaoponowaé przeciw pogla-
dom pana senatora Matuszaka, ze ci ludzie z Wroctawia nie potrafia czy nie chca, czy nie
sq zdolni siegna¢ do tradycji az celtyckiej, zeby staé si¢ obywatelami Dolnego Slaska,
chodzi tu o nasza mala ojczyzng w tym znaczeniu, jak ja rozumiat juz Mickiewicz.

I wlasciwie tyle. Wola komisji zadecyduje. Ale intencje, ktore naszymi wstep-
nymi krokami kierowaty, naprawdg nie byty partykularne, a chodzito nam o to, o czym
pozwolitem sobie powiedzie¢. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje¢ bardzo.
Panie Dyrektorze, jeszcze senator Sadowska prosi o glos.

Senator Wieslawa Sadowska:

Bede mowita bardzo krociutko, dotacze do grona osob, ktore nie znaja si¢ na
muzealnictwie, wigc ja nie bede tu dlugo si¢ rozwodzi¢ na ten temat. Kieruje si¢ tylko
1 wylacznie tym, co panstwo tu przekazali$cie. I wedtug mnie absolutnie czyste i kla-
rowne intencje ma pan dyrektor Ruszczyc. Moim zdaniem, intencje panstwa, panow,
ktorzy jestescie po drugiej stronie, nie sa tak oczywiste i tak czyste, dlatego jestem za
tym, zeby nie rozpatrywac tego wniosku. Ja moéwig o swoim odbiorze indywidualnym,
po prostu przekonaty mnie intencje pana dyrektora Ruszczyca, a panow intencje — nie.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuj¢ bardzo.
Pan dyrektor Ruszczyc prosi jeszcze o glos.

Dyrektor Muzeum Narodowego w Warszawie Ferdynand Ruszczyc:

Ja tylko chcialbym doda¢ informacje, ktére mi umknetly, a wydaja si¢ dosyc
istotne. Galeria Sztuki Sredniowiecznej nosi imie ksigdza kardynata prymasa Wyszyn-
skiego. To z jego intencji ma ona taki ksztatt, jaki ma. W tej chwili galeria ta przecho-
dzi jednak gruntowny remont i modernizacje. To panstwo polskie przeznaczyto na to
olbrzymie sumy pieni¢dzy, a my ten projekt realizujemy po to, zeby ta galeria byla ga-
leria XXI wieku, z najlepszymi systemami bezpieczenstwa, a aranzacja bedzie taka, ze
nie powstydzitaby si¢ jej nowo otwierana galeria w Luwrze. W tej chwili, co uswietni
galerig, trwaja zabiegi sprowadzenia z Watykanu — mamy przychylno$¢ Ojca Swietego
—jednego z duzych ottarzy Giotta jako dopetienia tego, co juz ta galeria pokazuje. Ale
mowig to tylko na marginesie, by pokazac, jak ta galeria w tej chwili wyglada.
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Ja odniosg si¢ moze jeszcze do uwag pana senatora Szafranca. Zgodnie z obecna
liturgia — t¢ doktryng potwierdzalem u ksigdza prymasa kardynata Glempa i1 u najwybit-
niejszych teologow wspotczesnych — kosciol katolicki nie zaleca, a wrgcz przeciwnie,
uzywania obiektéw w kosciotach. Te obiekty, jezeli si¢ pojawiaja, stanowia tylko deko-
racjg, a charakter liturgii ma tylko Droga Krzyzowa, stot oltarzowy i oltarz, przewaznie
w postaci krzyza. Wszystko, co jest w kosciotach, wspotczesnych i dawnych, stanowi
tylko dekoracj¢. Dla uspokojenia pana senatora powiem jeszcze, ze wigkszo$¢ ottarzy,
ktére znajduja si¢ w Muzeum Narodowym, nigdy nie byta ottarzami kultowymi, tacznie
z Memlingiem — oltarz Memlinga nigdy nie byt oftarzem kultowym. Wigkszo$¢ z olta-
rzy, ktore przekazano w depozyt do Bazyliki Mariackiej, to oltarze wotywne, czyli otta-
rze fundowane przez bogatych mieszczan, ktoére mialy mowi¢ w kaplicach o ich potgdze.
Nie wydaje mi si¢ wigc, Ze powrot oftarzy cos$ tu zmieni. Nawet bowiem te, ktoére wro-
city do Bazyliki Mariackiej w Gdansku, przechowywane sa czy pokazywane w sposob
daleki od jakiejkolwiek mozliwosci obejrzenia ich 1 skorzystania z form edukacyjnych.
Bazylika Mariacka przed wojna byta kosciolem protestanckim. To protestanci jeszcze
w XIX wieku oddawali dawne wyposazenie bytych kosciotow katolickich, a przypomne,
ze w potowie XVI wieku koscioty katolickie na terenach ziem odzyskanych staty sig¢
ko$ciotami protestanckimi. W XIX wieku gminy protestanckie oddawaty wyposazenie,
ktére jeszcze pozostato, do d6wezesnych muzedw miejskich i to przewaznie niemieckich
— Gdansk, Wroctaw 1 wiele innych miejsc. To takze z tych muzeow trafity obiekty do
Muzeum Narodowego. I prosze pamigtaé, ze na osiemnascie obiektow z kosciota Swietej
Elzbiety dziewig¢ nie pochodzi z kosSciota, tylko pochodzi z dawnego muzeum miejskie-
go miasta Wroclawia. To juz w potowie XIX wieku Niemcy przekazali te obiekty.

Jeszcze jedna kwestia, ktora tutaj nie padla, a mysle, ze jest dosy¢ istotna. Juz
wladze niemieckie na poczatku XX wieku zalecity wykonanie kopii oltarza Hansa
Memlinga ,,Sad ostateczny” po to, zeby oryginat byl w muzeum, a kopia w bazylice.
Odwracanie kota historii tylko po to, aby zado$¢uczyni¢ pewnym dazeniom, gldwnie
niektorych proboszczéw... Ja nie przyniostem tego wywiadu, ale w jednym z wywia-
dow ksiadz infutat Bogdanowicz powiedzial, ze jego ambicja jest stworzenie najlepszej
kolekeji sztuki sredniowiecznej w kosciele. I to jest gtowny cel 1 motyw atakdéw perso-
nalnych, osobistych na Muzeum Narodowe. Ta poprawka nie dotyczy tylko Muzeum
Narodowego, dotyczy wszystkich zbiorow muzealnych i prositbym, zeby takze ci, kto-
rzy nie sa do tego przekonani, o tym pamigtali.

A wszystkim tym paniom 1 panom senatorom, ktérych moje argumenty — nie tylko
moje, bo i pani minister, ja przepraszam, ze jakby wywyzszam w tym momencie swoja
argumentacj¢ — przekonaly — uwazam to zrozumienie za wielka sprawe — bardzo dzigkujg.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje¢ bardzo.
Jeszcze pani minister prosi o glos.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury Aleksandra Jakubowska:

Ja jeszcze proszg o glos, chciatam powiedzie¢ parg stow na zakonczenie, bo ro-
zumiem, ze komisja nie bgdzie dzisiaj podejmowata Zzadnej decyzji, tylko panstwo
przedstawiaja swoje stanowiska i wymieniaja poglady.
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Gdy ja powiedziatam czy zapytatam, dlaczego muzeum wroctawskie jest takie
dobre, to tutaj padto takie okreslenie, to ustyszatam w odpowiedzi, ze muzeum wro-
ctawskie jest taka pompa ssaca, ktora wysysata obiekty z Nysy. Ja jestem postanka ze
Slaska Opolskiego i ja nie mam najmniejszych zamiaréw wprowadzania do Sejmu czy
do Senatu projektu ustawy, ktora by mi pozwolita odebra¢ muzeum wroctawskiemu to,
co zostato zabrane z muzeum w Nysie. Poza tym mam to szcze$cie, ze biskupem na
Opolszczyznie jest bardzo madry biskup, arcybiskup Alfons Nossol, i wlasnie arcybi-
skup Alfons Nossol, tworzac dziesie¢ lat temu muzeum archidiecezjalne, nakazal ksig-
dzu doktorowi Maniurce najpierw i$¢ na studia historii sztuki, a potem zabieraé ze
wszystkich kosciotow Opolszczyzny te dzieta sztuki, ktére mu tylko wpadna w oko.
[ dzigki temu wiele z tych obiektow... Bylam tam niedawno. T¢ Madonng, méwi
ksiadz Maniurka, zabratem dwa lata przedtem, zanim kos$ciét catkowicie sptonat, bo
byt drewniany, t¢ Madonng, mowi, zabralem rok przed splonigciem tego kosciota.
Czyli arcybiskup Nossol, hierarcha kosciota, daje przyzwolenie na to, zeby obiekty
sakralne byty zabierane z tych kosciotow, w ktorych sa zle zabezpieczone, w ktérych
nie ma mozliwos$ci ich konserwacji. Tak ze, Panie Senatorze Szafraniec, takie tez jest
stanowisko kos$ciota, takich biskupow tez mamy.

I prosit pan o to, zeby przedstawi¢ opini¢. Ja ja mam, nie chciatam tego robi¢, ale
tak jakby zostalam do tego przez pana senatora zmuszona, a raczej poproszona, przepra-
szam bardzo. Chodzi o protokot posiedzenia Rady do spraw Muzedw przy Ministrze
Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego z 17 maja 2001 r. Spotkanie byto prowadzone przez
podsekretarza stanu pana Stanistawa Zyrowskiego, rada muzeéw konczy w tym roku
swoja pigcioletnia kadencjg, ale caly czas przewodniczyt jej profesor Andrzej Rotter-
mund, dyrektor Zamku Krélewskiego, 1 pierwszym punktem posiedzenia tej rady byla
informacja o projekcie ustawy o zmianie ustawy o muzeach posta Longina Pastusiaka.
I w tym protokole napisano, ze pozostali cztonkowie rady zostali zapoznani z najbardzie;j
kontrowersyjnym rozdzialem 4a projektu, dotyczacym restytucji muzealiow. Wywiazata
si¢ ozywiona dyskusja, w ktorej padty miedzy innymi stwierdzenia, ze poset Longin Pa-
stusiak przygotowatl projekt zmiany ustawy o muzeach, by przeprowadzi¢ swoje plany
restytucji kilkunastu obiektow z muzeéw do pomorskich kosciotéw 1 jest to element jego
kampanii wyborczej. Problem restytucji dotyczy kilkuset tysigcy obiektow z muzedw na
terenie catego kraju. Wyrwanie tych kilkunastu muzealiéw mogltoby wywota¢ fal¢ zadan
zwrotow, opustoszatyby muzea narodowe. Funkcjonowanie ustawy o muzeach w wersji
posta Pastusiaka zniszczytoby tworzone przez pi¢édziesiat lat kolekcje, nie odtwarzajac
stanu wczesniejszego, z powodoéw czysto politycznych i interesow lokalnych. Projekt
ustawy bardzo niejasno okresla kwestie wlasnosci obiektow. Koscioty, ktore przejety
znaczng cz¢$¢ rewindykowanych z muzedw obiektow, nie maja obowiazku prowadzenia
inwentarza 1 innej dokumentacji, nie dysponuja tez wtasciwym zabezpieczeniem. Stwo-
rzytoby to znaczne zagrozenie dla zabytkow. Do tej pory postanowienia w sprawie dobr
kultury pozostawaly w rekach fachowcéw. Obecnie, zgodnie z tym restytucyjnym pro-
jektem zmiany ustawy, wplyw na ksztatt kolekcji miatyby decyzje polityczne, a nie od-
powiedzialni za nie muzealnicy. I wszyscy obecni cztonkowie rady wyrazili zdecydowa-
nie negatywna opinig o projekcie posta Longina Pastusiaka. I przykro mi, Panie Senato-
rze Litwiniec, przepraszam, Panie Senatorze, ja teraz zwracam si¢ do pana, ze by¢ moze
nie wiedzial pan o tym, ze wérdd obecnych cztionkow rady, ktorzy wyrazili zdecydowa-
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nie negatywna opinig o projekcie posta Pastusiaka, byt rowniez dyrektor Muzeum Naro-
dowego we Wroctawiu.

I na zakonczenie, pan Zeidler zapytat mnie, czy taki jest styl myslenia socjalde-
mokracji, zwatpil, czy w ogole to jest socjaldemokracja. Zdaje mi sig, ze trochg lepiej
wiem, jaki ma program socjaldemokracja, bo to moja partia, w ktorej jeszcze do tej pory
jestem zastepca sekretarza generalnego. To, co powiedziala pani senator Szyszkowska —
tad w panstwie i stabilizacja. I dlatego byliSmy przeciwni ustawie reprywatyzacyjnej
w takiej postaci, w jakiej byta forsowana przez poprzedni rzad, i rOwniez jesteSmy prze-
ciwni temu, aby polskie muzea zostaty ogotocone z muzealiow. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.

Przyznam si¢ szczerze, ze nie bytbym sktonny kontynuowac tej rozmowy. Na
poczatku umowilismy si¢, ze jedynie si¢ informujemy. Oswiadczam, ze bedzie jeszcze
jedno spotkanie, bo by¢ musi, zarysowata si¢ wyrazna tendencja do oceny tego mate-
rialu. Mysle, ze na tym dzisiejsze spotkanie mozemy zakonczyc¢.

Ogtaszam zakonczenie dzisiejszego posiedzenia. Dzigkuj¢ bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 17 minut 03)
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