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Projekt
USTAWA

7 dnia

o zmianie ustawy — Kodeks spotek handlowych oraz niektérych innych ustaw"

Art. 1. W ustawie z dnia 15 wrze$nia 2000 r. — Kodeks spotek handlowych
(Dz. U. Nr 94, poz. 1037, z 2001 r. Nr 102, poz. 1117 oraz z 2003 r. Nr 49, poz. 408)

wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
1) wart. 4w § 1 w pkt 4 lit. d otrzymuje brzmienie:

,»,d) cztonkowie jej zarzadu lub rady nadzorczej stanowia wigcej
niz potowe¢ czlonkéw zarzadu innej spdtki kapitatowej
(spotki zaleznej) albo spoldzielni (spotdzielni zaleznej),

lub”;
2) wart. 6 § 5 otrzymuje brzmienie:

»$ 5. Odpowiedzi na pytania okre$lone w § 4 nalezy udzieli¢
uprawnionemu oraz wlasciwej spotce  kapitalowej
w terminie dziesigciu dni od dnia otrzymania zadania. Jezeli
zadanie udzielenia odpowiedzi doszto do adresata pdzniej
niz na dwa tygodnie przed dniem, na ktéry zwotano walne
zgromadzenie albo zgromadzenie wspolnikow, bieg terminu
do jej udzielenia rozpoczyna si¢ w dniu nast¢pujacym po
dniu, w ktorym zakonczylo si¢ walne zgromadzenie albo
zgromadzenie wspolnikéw. Od dnia rozpoczgcia biegu
terminu udzielenia odpowiedzi do dnia jej udzielenia
zobowiazana spotka handlowa nie moze wykonywac praw z
akcji albo udziatow w spotce kapitatowej, o ktorej mowa w
§ 4 zdanie pierwsze, chyba ze udzielita odpowiedzi w

terminie.”;

3) art. 13 otrzymuje brzmienie:



»Art. 13. § 1. Za zobowiazania spotki kapitatlowej w orga-
nizacji odpowiadaja solidarnie spotka i osoby,

ktore dzialaly w jej imieniu.

§ 2. Wspolnik albo akcjonariusz spoiki kapita-towej
w organizacji odpowiada solidarnie ze spotka za
jej zobowiazania do warto$ci niewniesionego
wkiadu na pokrycie objetych udziatow lub
akcji.”;
4) wart. 15 § 2 otrzymuje brzmienie:

»3 2. Zawarcie przez spotke zalezna umowy wymienionej w § 1
z cztonkiem zarzadu, prokurentem lub likwidatorem spotki
dominujacej wymaga zgody rady nadzorczej spotki
zaleznej. Jezeli spotka zalezna nie ma rady nadzorczej, jest
wymagana zgoda zgromadzenia wspdlnikéw albo walnego
zgroma-dzenia spotki dominujacej. Do wyrazenia zgody

1 skutkow braku zgody stosuje sig¢ art. 17 § 112.”;
5) wart. 17 § 1 otrzymuje brzmienie:

»3 1. Jezeli do dokonania czynnosci prawnej przez spotke
ustawa wymaga uchwaly wspolnikow albo walnego
zgromadzenia badz rady nadzorczej, czynno$¢ prawna

dokonana bez wymaganej uchwaty jest niewazna.”;
6) w art. 18 § 4 otrzymuje brzmienie:

»$ 4. W terminie trzech miesigcy od dnia uprawo-mocnienia si¢
wyroku, o ktorym mowa w § 2, skazany moze ztozy¢
wniosek do sadu, ktory wydat wyrok, o zwolnienie go z
zakazu pehlienia funkcji w spolce handlowej lub o
skrocenie czasu obowiazywania zakazu. Nie dotyczy to
przestgpstw popetionych umys$lnie. Sad rozstrzyga o

wniosku, wydajac postanowienie.”;

7) w art. 26 § 3-6 otrzymuja brzmienie:



»9 3. Kazdy wspolnik ma prawo i obowiazek zgloszenia spotki
jawnej do rejestru. Do zgloszenia nalezy dolaczy¢ ztozone
wobec sadu albo poswiadczone notarialnie wzory

podpis6w 0s6b uprawnionych do reprezentowania spotki.

§ 4. Spotka, o ktérej mowa w art. 860 Kodeksu cywilnego®
(spotka cywilna), moze by¢ przeksztal-cona w spotke
jawna. Przeksztalcenie wymaga zgloszenia do sadu
rejestrowego przez wszystkich wspdlnikow. Jezeli
przychody netto spotki cywilnej w kazdym z dwodch
ostatnich lat obrotowych osiagngly warto$¢ powodujaca,
zgodnie z przepisami o rachunkowos$ci, obowiazek
prowadzenia ksiag rachunkowych, zgloszenie jest
obowiazkowe 1ipowinno nastapi¢ w terminie trzech
miesiecy od zakonczenia drugiego roku obrotowego.

Przepisy § 1-3 stosuje si¢ odpowiednio.

§ 5. Z chwila wpisu do rejestru spotka, o ktérej mowa w § 4,
staje si¢ spotka jawna. Spotka wstepuje we wszystkie
prawa 1 obowiazki stanowiace majatek wspolny

wspOlnikéw. Przepisy art. 553 stosuje si¢ odpowiednio.
§ 6. Przed zgloszeniem, o ktorym mowa w § 4, wspdlnicy
dostosuja umowe spotki do przepiséw o umowie spotki

jawne;j.” ;
8) art. 33 otrzymuje brzmienie:

»Art. 33. Kto zawiera umowe spotki jawnej z przedsigbiorca
jednoosobowym, ktéry wniost do spotki przedsig-
biorstwo, odpowiada takze za zobowiazania powstate
przy prowadzeniu tego przedsigbiorstwa przed dniem

utworzenia spotki.”;
9) w art. 49 uchyla sig § 2;

10) art. 50 otrzymuje brzmienie:



11)

12)

13)

14)

15)

»Art. 50. § 1. Udziat  kapitalowy  wspdlnika  odpowiada

warto$ci rzeczywiscie wniesionego wktadu.

§ 2. Wspolnik nie jest uprawniony ani zobo- wigzany

do podwyzszenia uméwionego wktadu.”;
w art. 126 w § 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

,»1) w zakresie stosunku prawnego komplementariuszy, zarowno
migdzy soba, wobec wszystkich akcjonariuszy, jak 1 wobec
osoOb trzecich, a takze do wkladow tychze wspdlnikow do
spotki, z wylaczeniem wkladow na kapitat zaktadowy —

odpowiednio przepisy dotyczace spotki jawne;j,”;
w art. 154 § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Warto$¢ nominalna udzialu nie moze by¢ nizsza niz 50

ztotych.”;
art. 156 otrzymuje brzmienie:

»ATt. 156. W spoélce jednoosobowej jedyny wspolnik wykonuje
wszystkie uprawnienia przystugujace zgromadzeniu
wspolnikow zgodnie z przepisami niniejszego dziatu.
Przepisy o zgromadzeniu wspoOlnikow stosuje sie

odpowiednio.”;
art. 159 otrzymuje brzmienie:

ATt 159, Jezeli wspolnikowi maja byé przyznane szczegdlne
korzysci lub jezeli na wspdlnikow maja byc
natozone, oprocz wniesienia wktadéw na pokrycie
udzialow, inne obowiazki wobec spoiki, nalezy to
pod rygorem bezskutecznosci wobec  spoiki

doktadnie okresli¢ w umowie spotki.”;
art. 173 otrzymuje brzmienie:

HArt. 173. § 1. W przypadku gdy wszystkie udziaty spotki
przystuguja  jedynemu  wspolnikowi albo

jedynemu wspdlnikowi 1 spodice, oswiadczenie



§2.

§ 3.

woli takiego wspdlnika skladane spotce
wymaga formy pisemnej pod rygorem

niewaznosci, chyba Ze ustawa stanowi inacze;j.

Jednakze w sprawach przekraczajacych zakres
zwyktych czynnos$ci spotki o$wiad-czenie, o
ktorym mowa w § 1, wymaga formy pisemnej z

podpisem notarialnie poswiadczonym.
Przepis § 2 nie uchybia odrgbnym przepisom,
ktore wymagaja zachowania formy aktu

notarialnego.”;

16) wart. 179 § 4 otrzymuje brzmienie:

»$ 4. Zwrdoconych doptat nie uwzglednia si¢ przy zadaniu

nowych doptat.”;

17) art. 192 otrzymuje brzmienie:

»Art. 192, Kwota  przeznaczona do  podzialu  miedzy

wspolnikow nie moze przekracza¢ zysku za ostatni

rok obrotowy, powigkszonego o niepodzielone zyski

z lat ubieglych oraz okwoty przeniesione z

utworzonych z zysku kapitalow zapasowego i

rezerwowych, ktore moga by¢ przeznaczone do

podzialu. Kwote t¢ nalezy pomniejszy¢ o niepokryte

straty, udziaty wtasne oraz o kwoty, ktore zgodnie

z ustawa lub umowa spotki powinny by¢ z zysku za

ostatni rok obrotowy przekazane na kapitaty

zapasowy lub rezerwowe.”;

18) art. 195 otrzymuje brzmienie:

JArt. 195.§ 1.

Spotka moze wyplaci¢ zaliczk¢ na poczet
przewidywanej  dywidendy, jezeli jej
zatwierdzone sprawozdanie finansowe za
poprzedni rok obrotowy wykazuje zysk.

Zaliczka moze stanowi¢ najwyzej potowe



zysku osiagnig¢tego od konca poprzed-niego
roku obrotowego, powigkszonego o kapitaty
rezerwowe utworzone z zysku, ktorymi w
celu wyplaty zaliczek moze dysponowac
zarzad, oraz pomniejszo-nego o niepokryte

straty 1 udziaty wlasne.

§ 2. Do zaliczki na poczet dywidendy nie stosuje

si¢ przepisu art. 197.”;
19) wart. 199:
a) § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Umorzenie udzialu wymaga uchwaly zgromadzenia
wspolnikow,  ktora  powinna  okre§la¢ @ w
szczegdlnosci  podstawe¢ prawna umorzenia i
wysokos¢ wynagrodzenia przystugujacego
wspolnikowi za umorzony udziat. Wynagrodzenie to,
w przypadku umorzenia przymusowego, nie moze
by¢ nizsze od wartosci przypadajacych na udziat
aktywoéw netto, wykazanych w sprawozdaniu
finansowym za ostatni rok obrotowy,
pomniejszonych o kwote przeznaczona do podzialu
migdzy wspoOlnikéw. W przypadku umorzenia
przymu-sowego, uchwata powinna zawiera¢ rowniez

uzasadnienie.”,
b) § 7 otrzymuje brzmienie:

,»$ 7. W razie umorzenia wymagajacego obnizenia kapitatu
zaktadowego, = umorzenie nastgpuje  z chwila

obnizenia kapitatu zaktadowego.”;
20) wart. 200 § 2 i 3 otrzymuja brzmienie:

»$ 2. Jezeli udziaty, nabyte w drodze egzekucji zgodnie z §
1, nie zostana zbyte w ciagu roku od dnia nabycia,

powinny by¢ umorzone wedtug przepisow dotyczacych



obnizenia kapitalu zakladowego, chyba ze w spotce
zostat utworzony, w celu umorzenia udziatéw, specjalny

kapitat rezerwowy.

§ 3. Udziaty wlasne nalezy umiesci¢ w bilansie w osobne;j

pozycji kapitalu wtasnego w warto$ci ujemne;j.”;

21) po art. 210 dodaje si¢ art. 210" w brzmieniu:

22)

23)

24)

LArt. 210", W przypadku gdy wspolnik, o ktérym mowa
wart. 173 § 1, jest zarazem jedynym cztonkiem
zarzadu, przepisu art. 210 nie stosuje sig.
Czynno$¢ prawna migdzy tym wspolnikiem a
reprezentowana przez niego spotka wymaga
formy aktu notarialnego. O kazdorazowym
dokonaniu takiej czynno$ci prawnej notariusz
zawiadamia sad rejestrowy, przesylajac do sadu

wypis aktu notarialnego.”;
w art. 214 § 3 otrzymuje brzmienie:

,»$ 3. Przepis § 1 stosuje si¢ odpowiednio do cztonkéw zarzadu
1 likwidatorow spotki lub spotdzielni zaleznej.”;

w art. 218 § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. W przypadku powotania cztonkéw rady nadzorczej
1 komisji rewizyjnej na okres dtuzszy niz rok, ich mandaty
wygasaja z dniem odbycia zgromadzenia wspdlnikéw

zatwierdzajacego sprawozdanie finan-sowe za ostatni

peiny rok obrotowy petnienia tej funkcji.”;
w art. 228:
a) pkt 4 otrzymuje brzmienie:

»4) mnabycie 1 zbycie nieruchomos$ci, uzytkowania
wieczystego albo udzialu w nieruchomosci, jezeli

umowa spotki nie stanowi inaczej,”,



b) w pkt 5 kropke zastgpuje sig przecinkiem i1 dodaje si¢ pkt 6

w brzmieniu:
,»0) zawarcie umowy, o ktorej mowa w art. 7.”;
25) art. 230 otrzymuje brzmienie:

,»Art. 230. Rozporzadzenie  prawem  lub zaciagnigcie
zobowiazania do $wiadczenia o wartosci dwukrotnie
przewyzszajacej wysokos¢ kapitalu zaktadowego
wymaga uchwaty wspolnikow, chyba ze umowa
spolki stanowi inaczej. Przepisu art. 17 § 1 nie

stosuje sig.”;
26) wart. 238 § 1 otrzymuje brzmienie:

,»$ 1. Zgromadzenie wspolnikéw zwoluje si¢ za pomoca listow
poleconych lub przesylek nadanych poczta kurierska,
wyslanych co najmniej dwa tygodnie przed terminem
zgromadzenia wspoOlnikow. Zamiast listu poleconego 1
przesytki nadanej poczta kurierska, zawiadomienie moze
by¢ wystane wspdlnikowi poczta elektroniczna, jezeli
uprzednio wyrazit na to pisemna zgodg, podajac adres,

na ktory zawiadomienie powinno by¢ wystane.”;
27) wart. 248 § 1 otrzymuje brzmienie:

,»$ 1. Uchwaly zgromadzenia wspolnikéw powinny by¢
wpisane do ksiggi protokoldow 1 podpisane przez
obecnych lub co najmniej przez przewodniczacego i
osobeg sporzadzajaca protokol. Jezeli protokot sporzadza
notariusz, zarzad wnosi wypis protokolu do ksiggi

protokotow.”;
28) wart. 255 § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. Uchwaty, o ktorych mowa w § 1 1 2, powinny by¢
umieszczone w  protokole sporzadzonym = przez

notariusza.”;

29) wart. 256 § 3 otrzymuje brzmienie:



30)

31)

32)

»$ 3. Do zarejestrowania zmiany umowy spolki stosuje si¢

odpowiednio przepisy art. 164 § 3, art. 165, art. 169, art.
171 1 art. 172.7;

w art. 258 § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Oswiadczenie dotychczasowego wspolnika o objeciu

nowego udzialu badz wudzialdéw lub o objgciu
podwyzszenia wartosci istniejacego udziatu, badz

udziatéw wymaga formy aktu notarialnego.”;

w art. 288 § 1 1 2 otrzymuja brzmienie:

»$ 1. Po zatwierdzeniu przez zgromadzenie wspolnikéw

§2.

sprawozdania finansowego na dzien poprzedzajacy
podzial migdzy wspoOlnikdw majatku pozostalego po
zaspokojeniu lub zabezpieczeniu wierzycieli
(sprawozdanie  likwidacyjne) 1 po  zakonczeniu
likwidacji, likwidatorzy powinni oglosi¢ w siedzibie
spotki to sprawozdanie i ztozy¢ je sadowi rejestrowemu,
z jednoczesnym zgloszeniem wniosku o wykreslenie

spoiki z rejestru.

Jezeli zgromadzenie wspoOlnikow zwotane w celu
zatwierdzenia sprawozdania likwidacyjnego nie odbyto
si¢ z powodu braku kworum, likwidatorzy powinni
wykona¢ czynnosci, o ktorych mowa w § 1, bez
zatwierdzenia sprawozdania przez zgroma-dzenie

wspolnikow.”;

w art. 303 § 2-4 otrzymuja brzmienie:

»$ 2. W przypadku gdy wszystkie akcje spotki przystuguja

jedynemu akcjonariuszowi albo jedynemu
akcjonariuszowi 1 spotce, os$wiadczenie woli takiego
akcjonariusza skladane spétce wymaga formy pisemnej
pod rygorem niewazno$ci, chyba ze ustawa stanowi

inaczej.



10

§ 3. Jednakze w sprawach przekraczajacych zakres zwyktych
czynno$ci spotki o$wiadczenie takie wymaga formy

pisemnej z podpisem notarialnie po§wiadczonym.

§ 4. Przepis § 3 nie uchybia odrgbnym przepisom, ktore

wymagaja zachowania formy aktu notarialnego.”;
33) wart. 304:
a) w § I uchyla si¢ pkt 9,

b) w § 2 w pkt 5 kropke zastepuje si¢ przecinkiem i dodaje si¢

pkt 6 w brzmieniu:

,0) co najmniej przyblizona wielko$¢ wszystkich kosztow
poniesionych lub obciazajacych spotke w zwiazku z

jej utworzeniem.”;
34) wart. 308 § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Wartos¢ nominalna akcji nie moze by¢ nizsza niz

1 grosz.”;
35) wart. 311:
a) § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. Jezeli przedmiotem wkiadu Ilub nabycia jest
przedsigbiorstwo, do sprawozdania zalozycieli
nalezy dofaczy¢ sprawozdania finansowe dotyczace
tego przedsigbiorstwa za okres ostatnich dwoch lat
obrotowych. Jezeli przedsigbiorstwo prowadzono
przez okres krotszy niz dwa lata, sprawozdanie
finansowe powinno obejmowa¢ caly  okres
dzialalno$ci.  Przepisy art. 10"  stosuje  sig

odpowiednio.”,
b) dodaje si¢ § 4 w brzmieniu:

»$ 4. Jezeli przedmiotem wkladu lub nabycia jest

przedsigbiorstwo, w sprawozdaniu zatozycieli mozna
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nie uyymowac¢ mienia nabytego w zakresie zwyktych

czynnosci tego przedsigbiorstwa.”;
36) wart. 345 § 2 otrzymuje brzmienie:

,»$ 2. Przepisu § 1 nie stosuje si¢ do S$wiadczen dokonywanych
w ramach zwyklej dziatalnosci instytucji finansowych,
jak réwniez do $wiadczen dokonywanych na rzecz
pracownikow spotki lub spotki z nig powiazanej, a
podejmowanych w celu utatwienia nabycia lub objecia
emitowanych przez spotke akcji, o ile uprzednio
utworzono w tym celu kapitat rezerwowy z kwoty, ktéra
zgodnie z art. 348 § 1 moze by¢ przeznaczona do

podziatu.”;
37) wart. 348 § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. Kwota przeznaczona do podziatu migdzy akcjonariuszy
nie moze przekracza¢ zysku za ostatni rok obrotowy,
powigkszonego o niepo-dzielone zyski z lat ubiegtych
oraz o kwoty przeniesione z utworzonych z zysku
kapitatow zapasowego i1 rezerwowych, ktore moga by¢
przeznaczone na wyplat¢ dywidendy. Kwot¢ t¢ nalezy
pomniejszy¢ o niepokryte straty, akcje wlasne oraz o
kwoty, ktore zgodnie z ustawa lub statutem powinny by¢
z zysku za ostatni rok obrotowy przeznaczone na

kapitaly zapasowy lub rezerwowe.”;
38) wart. 349 § 2-4 otrzymuja brzmienie:

,»$ 2. Spotka moze wyplaci¢ zaliczke na poczet przewidywanej
dywidendy, jezeli jej zatwierdzone sprawozdanie
finansowe za poprzedni rok obrotowy wykazuje zysk.
Zaliczka moze stanowi¢  najwyze] potowe zysku
osiagnigtego od konca poprzedniego roku obrotowego,
wykazanego w sprawozdaniu finansowym, zbadanym
przez bieglego rewidenta, powigkszonego o kapitaty

rezerwowe utworzone z zysku, ktorymi w celu wyplaty



39)

40)

41)
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zaliczek moze dysponowac zarzad, oraz pomniejszonego

o niepokryte straty i akcje wlasne.

§3. Do zaliczki na poczet dywidendy stosuje sig

odpowiednio przepisy art. 347.

§4. O planowanej wyptacie zaliczek zarzad oglosi co
najmniej na cztery tygodnie przed rozpoczgciem wyptat,
podajac  dzien, na ktéory zostalo sporzadzone
sprawozdanie finansowe, wysoko$¢ kwoty
przeznaczonej do wyplaty, a takze dzien, wedlug ktorego
ustala si¢ uprawnionych do zaliczek. Dzien ten powinien
przypada¢ w okresie siedmiu dni przed dniem

rozpoczgcia wyptat.”;
w art. 351 § 1 otrzymuje brzmienie:

»3 1. Spotka  moze wydawa¢ akcje o szczegdlnych
uprawnieniach, ktore powinny by¢ okreslone w statucie
(akcje uprzywilejowane). Akcje uprzywilejowane, z

wyjatkiem akcji niemych, powinny by¢ imienne.”;
w art. 353 § 5 otrzymuje brzmienie:

»$ 5. Przepisu § 4 nie stosuje si¢ do zaliczek na poczet

dywidendy. Do akcji niemych stosuje si¢ wowczas § 1.”;
w art. 359 § 112 otrzymuja brzmienie:

»$ 1. Akcje moga by¢ umorzone, w przypadku gdy statut tak
stanowi. Akcja moze by¢ umorzona albo za zgoda
akcjonariusza w drodze jej nabycia przez spotke
(umorzenie dobrowolne), albo bez zgody akcjonariusza
(umorzenie przymusowe). Umorzenie dobrowolne nie
moze by¢ dokonane czgsciej niz raz w roku obrotowym.
Przestanki 1itryb przymusowego umorzenia okresla

statut.

§ 2. Umorzenie  akcji  wymaga  uchwaly  walnego

zgromadzenia. Uchwata powinna okresla¢
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w szczegolnosci podstawe prawna umorzenia, wysokos¢
wynagrodzenia przystugujacego akcjonariuszowi akcji
umorzonych badZz uzasadnienie umorzenia akcji bez
wynagrodzenia oraz sposob  obnizenia  kapitatu
zaktadowego. Umorzenie przymusowe nast¢puje za
wynagrodzeniem, ktore nie moze by¢ nizsze od wartosci
przypadajacych na akcj¢ aktywow netto, wykazanych w
sprawozdaniu finansowym za ostatni rok obrotowy,
pomniejszonych o kwotg przeznaczona do podzialu

migdzy akcjonariuszy.”;

42) w art. 360:

43)

a) w § 2 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

,,2) jezeli wynagrodzenie akcjonariuszy akcji umorzonych

ma by¢ wyptacone wytacznie z kwoty, ktéra zgodnie z

art. 348 § 1 moze by¢ przeznaczona do podziatu, lub”,

b) § 4 otrzymuje brzmienie:

,»$ 4. Umorzenie akcji nastepuje z chwila obnizenia

kapitatu zakltadowego. Jednakze w przypadku
okreslonym w § 2 pkt 2, od chwili speknienia
Swiadczenia przez spotke na rzecz akcjonariusza, z
umarzanych akcji nie mozna wykonywaé praw

udziatowych.”;

wart. 362 § 1 1 2 otrzymuja brzmienie:

»§ 1.

Spotka nie moze nabywa¢ wyemitowanych przez nia

akcji (akcje wlasne). Zakaz ten nie dotyczy:

1) nabycia akcji w celu zapobiezenia, bezpo-§rednio

zagrazajacej spolce, powaznej szkodzie,

2) nabycia akcji, ktore maja by¢ zaoferowane do
nabycia pracownikom lub osobom, ktore byly
zatrudnione w spotce lub spotce z nia powiazanej

przez okres co najmniej trzech lat,
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3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)
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nabycia akcji w drodze sukcesji uniwersalne;,

instytucji ~ finansowej,  ktéra  nabywa = za
wynagrodzeniem w pelni pokryte akcje na cudzy

rachunek celem ich dalszej odsprzedazy,
nabycia akcji w celu ich umorzenia,

nabycia w peti pokrytych akcji w drodze egzekucji
celem zaspokojenia roszczen spoiki, ktérych nie
mozna zaspokoi¢ w inny sposob z majatku

akcjonariusza,
nabycia w pehi pokrytych akcji nieodptatnie,

instytucji finansowej, ktéra nabywa akcje na wtasny
rachunek celem ich dalszej odsprzedazy w granicach
upowaznienia udzielonego przez walne
zgromadzenie na okres nie dluzszy niz jeden rok;
jednakze instytucja finansowa nie moze posiadac
akcji wiasnych nabytych na tej podstawie o tacznej
wartosci  nominalnej  przekraczajacej  jedna

dwudziesta kapitatu zaktadowego,

nabycia akcji w innych przypadkach przewidzianych

W ustawie.

W przypadkach okreslonych w § 1 pkt 1, 2 i 8 nabycie

akcji wilasnych przez spotke jest dozwolone tylko

wtedy, gdy zostaly spelnione Iacznie nastgpujace

warunki:

1)
2)

nabyte akcje zostaly w pelni pokryte,

faczna warto$¢ nominalna nabytych akcji nie
przekracza 10% kapitalu zaktadowego spoiki,
uwzgledniajac w tym réwniez wartos¢ nominalna
pozostatych akcji wlasnych, ktore nie zostaty przez

spotke zbyte,



44)

45)

46)

47)
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3) taczna cena nabycia akcji wlasnych, powigkszona o
koszty ich nabycia, nie jest wyzsza od kapitatu
rezerwowego, utworzonego w tym celu z kwoty,
ktéra zgodnie z art. 348 § 1 moze by¢ przeznaczona

do podziatu.”;
w art. 363 § 51 6 otrzymuja brzmienie:

»$ 5. Jezeli akcje wlasne nie zostaly zbyte w terminach
okreslonych w § 3 lub 4, zarzad dokona ich
niezwlocznego umorzenia bez zwolywania walnego
zgromadzenia. Przepis art. 359 § 7 stosuje si¢

odpowiednio.

§ 6. Akcje wlasne nalezy umie$ci¢ w bilansie w osobnej
pozycji  kapitalu wlasnego w  wartoSci ujemne;j.
Réwnoczesnie nalezy zmniejszy¢ kapital rezerwowy na
akcje wlasne utworzony zgodnie z art. 362 § 2 pkt 3 i

odpowiednio zwigkszy¢ kapital zapasowy.”;
art. 367 otrzymuje brzmienie:

»Art. 367. Przepisy art. 363 § 4 zdanie pierwsze, § 51 6 oraz
art. 364 § 2 stosuje si¢ do akeji whasnych objetych

przez spotke z naruszeniem przepisu art. 366 § 1.”;
po art. 375 dodaje sie art. 375' w brzmieniu:

LArt. 375", Walne zgromadzenie i rada nadzorcza nie moga
wydawaé  zarzadowi  wiazacych  polecen

dotyczacych prowadzenia spraw spoitki.”;
po art. 379 dodaje sie art. 379" w brzmieniu:

LArt. 379", W przypadku gdy akcjonariusz, o ktérym mowa w
art. 303 § 2, jest zarazem jedynym czlonkiem
zarzadu, przepisu art. 379 nie stosuje sig.
Czynno$¢ prawna migdzy tym akcjonariuszem a
reprezentowang przez niego spotka wymaga formy

aktu notarialnego. O kazdorazowym dokonaniu
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takiej czynnos$ci prawnej notariusz zawiadamia
sad rejestrowy, przesylajac do sadu wypis aktu

notarialnego.”;

48) w art. 382 uchyla si¢ § 2;

49)

50)

51)

52)

w art. 383 § 1 otrzymuje brzmienie:

»3 1. Do kompetencji rady nadzorcze] nalezy rowniez

zawieszanie, z waznych powodoéw, w czynnosciach
poszczegolnych lub wszystkich cztonkéw zarzadu oraz
delegowanie cztonkéw rady nadzorczej, na okres nie
dtuzszy niz trzy miesiace, do czasowego wykonywania
czynno$ci cztonkéw zarzadu, ktorzy zostali odwotani,
zlozyli rezygnacje albo z innych przyczyn nie moga

sprawowac swoich czynnosci.”;

w art. 385 § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. Rada nadzorcza sklada si¢ co najmniej z trzech,

aw spotkach  publicznych - pigciu  czlonkow

powotywanych i odwolywanych  przez  walne

zgromadzenie.”;

w art. 387 § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. Przepis § 1 stosuje si¢ odpowiednio do czlonkow zarzadu
i likwidatorow spotki lub spétdzielni zaleznej.”;

w art. 393:

a) pkt 4 otrzymuje brzmienie:

,24)nabycie 1 zbycie nieruchomos$ci, uzytkowania
wieczystego lub udzialu w nieruchomosci, chyba ze
statut stanowi inaczej,”,

b) pkt 6 otrzymuje brzmienie:

,,0) nabycie wlasnych akcji w przypadku okreslonym w art.
362 § 1 pkt 2 oraz upowaznienie do ich nabywania w

przypadku okreslonym w art. 362 § 1 pkt 8,”,



53)

54)

55)

56)
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c) dodaje si¢ pkt 7 w brzmieniu:
,»7) zawarcie umowy, o ktérej mowa w art. 7.”;
w art. 402 § 3 otrzymuje brzmienie:

,»$ 3. Jezeli wszystkie akcje wyemitowane przez spotke sa
imienne, walne zgromadzenie moze by¢ zwolane za
pomoca listéw poleconych lub przesylek nadanych
poczta kurierska, wystanych co najmniej dwa tygodnie
przed terminem walnego zgromadzenia. Dzien wystania
listbw uwaza si¢ za dzien ogloszenia. Zamiast listu
poleconego 1przesytki nadanej poczta kurierska,
zawiadomienie moze by¢ wystane akcjonariuszowi
poczta elektroniczna, jezeli uprzednio wyrazil na to
pisemna zgodg, podajac adres, na ktory zawiadomienie

powinno by¢ wystane.”;
w art. 412 § 2 otrzymuje brzmienie:

,»$ 2. Pelnomocnictwo powinno by¢ udzielone na pi§mie pod

rygorem niewaznos$ci.”;
w art. 416 uchyla si¢ § 5;
w art. 418:
a) § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. Walne zgromadzenie moze powzia¢ uchwale
o przymusowym  wykupie akcji  akcjonariuszy
reprezentujacych nie wigecej niz 5% kapitatu
zaktadowego (akcjonariusze mniejszosciowi) przez
nie wigcej niz pigciu akcjonariuszy, posiadajacych
facznie nie mniej niz 95% kapitalu zaktadowego, z
ktorych kazdy posiada nie mniej niz 5% kapitatu
zaktadowego. Uchwata wymaga wigkszosci 95%
glosow oddanych. Statut moze przewidywac
surowsze warunki powzigcia uchwaly. Przepisy art.

416 § 2 1 3 stosuje si¢ odpowiednio.”,
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b) po § 2 dodaje si¢ § 2a 1 2b w brzmieniu:

,»$ 2a. Akcjonariusze mniejszosciowi, ktorych akcje
podlegaja przymusowemu wykupowi, powinni, w
terminie miesiaca od dnia ogloszenia uchwaty,
ztozy¢ w spotce dokumenty akcji lub dowody ich
ztozenia do rozporzadzenia spotki.  Jezeli
akcjonariusz nie ztozyl dokumentu akcji w
terminie, zarzad uniewaznia ja w trybie art. 358, a
nabywcy wydaje nowy dokument akcji pod tym

samym numerem emisyjnym.

§ 2b. Skuteczno$¢ uchwaly o przymusowym wykupie
akcji zalezy od wykupienia akcji przedstawionych
do wykupu przez akcjonariuszy mniejszosciowych,
ktorych akcje nie zostaly objete uchwata, o ktorej
mowa w § 1. Akcjonariusze ci, obecni na walnym
zgromadzeniu, powinni, w terminie dwoch dni od
dnia walnego zgromadzenia, natomiast pozostali w
terminie miesiaca od dnia ogloszenia uchwaty,
ztozy¢ w spotce dokumenty akcji lub dowody ich
ztozenia do rozporzadzenia spotki. Akcjonariuszy,
ktorzy nie zloza dokumentow akcji w terminie,
uwaza si¢ za wyrazajacych zgode na pozostanie

w spoice.”,
¢) § 3 otrzymuje brzmienie:

,»$ 3. Przepisy art. 417 § 1-3 stosuje si¢ odpowiednio. Po
uiszczeniu ceny wykupu, obejmujacej réwniez akcje,
o ktorych mowa w § 2b, zarzad powinien
niezwlocznie przenie§¢ wykupione akcje na
nabywcéw. Do dnia uiszczenia catej sumy wykupu
akcjonariusze mniejszosciowi zachowuja wszystkie

uprawnienia z akcji.”;

57) w art. 431 § 4 otrzymuje brzmienie:
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»$ 4. Uchwala o podwyzszeniu kapitalu zakltadowego nie
moze by¢ zgloszona do sadu rejestrowego po uptywie
sze$ciu miesiecy od dnia jej powzigcia, a jezeli udzielona
zostata zgoda na wprowadzenie akcji nowej emisji do
publicznego obrotu — od dnia udzielenia tej zgody, o ile
wniosek o udzielenie zgody albo zawiadomienie o emisji
zostanie zlozone przed uptywem 4 miesigcy od dnia
powzigcia  uchwaly o  podwyzszeniu  kapitalu

zaktadowego.”;
58) wart. 433 § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. W interesie spotki walne zgromadzenie moze pozbawié
akcjonariuszy prawa poboru akcji w catosci lub w
czesci. Uchwala walnego zgromadzenia wymaga
wigkszo$ci co najmniej czterech piatych glosow.
Wylaczenie akcjonariuszy od poboru nowych akcji moze
nastapi¢, w przypadku gdy zostalo to zapowiedziane
w porzadku obrad walnego zgromadzenia. Zarzad
przedstawia walnemu zgromadzeniu pisemna opini¢
uzasadniajaca powody wylaczenia albo ograniczenia
prawa poboru oraz proponowang ceng emisyjna akcji

badz sposéb jej ustalenia.”;
59) wart.442 § 1 1 2 otrzymuja brzmienie:

»$ 1. Walne  zgromadzenie moze podwyzszy¢ Kkapitat
zakladowy, przeznaczajac na to $rodki z kapitalow
rezerwowych utworzonych z zysku, jezeli moga by¢ one
uzyte na ten cel (podwyzszenie kapitatu zaktadowego ze
srodkow spoiki), w tym takze z kapitalow rezerwowych
utworzonych w przy-padku okreslonym w art. 457 § 2,
kapitalow rezerwowych utworzonych z zysku, ktore
zgodnie ze statutem nie moga by¢ przeznaczone do
podzialu miedzy akcjonariuszy oraz z kapitalu

zapasowego. Nalezy jednakze pozostawi¢ taka czgs$¢
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kapitatow, ktore moga by¢ przeznaczone do podziatu,
jaka odpowiada niepokrytym stratom oraz akcjom

wilasnym.

§ 2. Uchwala o podwyzszeniu kapitatu zakladowego ze
srodkow  spotki  moze zosta¢ powzigta, jezeli
zatwierdzone sprawozdanie finansowe za ostatni rok
obrotowy wykazuje zysk i opinia biegtego rewidenta nie
zawiera istotnych zastrzezen dotyczacych sytuacji
finansowej  spotki. Jezeli ostatnie sprawozdanie
finansowe zostalo sporzadzone na dzien bilansowy
przypadajacy co najmniej na sze$¢ miesigcy od dnia
walnego zgromadzenia, na ktorym przewiduje sig
powzigcie takiej uchwaly, biegly rewident spotki
wybrany do badania sprawozdania finansowego spotki
albo inny biegly rewident wybrany przez rade nadzorcza
bada nowy bilans i1 rachunek zyskéw 1 strat wraz
z informacja  dodatkowa, ktéore powinny  by¢

przedstawione na tym zgromadzeniu.”;
60) w art. 444 dodaje si¢ § 7 w brzmieniu:

»$ 7. Upowaznienie zarzadu do podwyzszenia kapitalu
zakladowego moze przewidywaé emitowanie papierdw
wartosciowych  imiennych lub na  okaziciela
uprawniajacych ich posiadacza do =zapisu na akcje
emitowane w granicach kapitalu docelowego, z
wylaczeniem prawa poboru (warranty subskrypcyjne).
Do emisji warrantow subskrypcyjnych stosuje sig
przepisy art. 447.”;

61) w art. 448 § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. Warto§¢  nominalna  warunkowego  podwyzszenia

kapitatu ~ zakladowego nie  moze  przekraczaé

dwukrotno$ci  kapitalu  zakladowego z  chwili

podejmowania uchwaty, o ktérej mowa w § 1.”;
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62) wart. 450 w § 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie:
,»1) dokumenty okreslone w art. 441 § 2 pkt 214,”;
63) wart. 451 § 2 otrzymuje brzmienie:

,»$ 2. Po zarejestrowaniu warunkowego podwyzszenia kapitatu
zaktadowego, zarzad wyda dokumenty akcji zgodnie z
uchwata, o ktéorej mowa w art. 449 § 1. W obrocie
publicznym wydanie dokumentow akcji zastepuje zapis
na rachunku papierow wartosciowych, z
uwzglednieniem przepisow o publicznym obrocie

papierami warto§ciowymi.”;
64) w art. 455:
a) § 1 otrzymuje brzmienie:

,»$ 1. Kapital zakladowy obniza si¢, w drodze zmiany
statutu, przez zmniejszenie wartosci nominalnej akcji,
polaczenie akcji lub przez umorzenie czg$ci akceji oraz

w przypadku podziatu przez wydzielenie.”,
b) § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. W przypadku umorzenia akcji w trybie art. 359 § 7
lub art. 363 §5, uchwale walnego zgromadzenia
zastgpuje uchwata zarzadu zaprotokotowana przez

notariusza.”;
65) art. 457 otrzymuje brzmienie:
,»ATt. 457. § 1. Przepisow art. 456 nie stosuje sig, jezeli:

1) pomimo obnizenia kapitalu zakla-dowego
nie  zwraca  si¢  akcjona-riuszom
wniesionych przez nich wkladow na
akcje, ani tez nie zostaja oni zwolnieni od
wniesienia ~ wkladow  na  kapital
zakladowy, a rownoczesnie z jego

obnizeniem nastgpuje  podwyzszenie



§2.

§ 3.

22

kapitatu zakltadowego co najmniej do
pierwotnej wysokosci w drodze nowe;j
emisji, ktorej akcje zostana w calo$ci

optacone, albo

2) obnizenie kapitalu zakladowego ma na
celu wyrownanie poniesionych strat lub
przeniesienie  okreslonych kwot do
kapitatu rezerwowego, o ktérym mowa w

§ 2 zdanie pierwsze, albo

3) obnizenie kapitalu zaktadowego nastgpuje
w przypadkach, o ktéorych mowa w art.

363§ S.

W przypadku obnizenia kapitatu zakladowego
zgodnie z § 1 pkt 2 1 3 oraz w przypadku
okreslonym w art. 360 § 2, kwoty uzyskane z
obnizenia kapitatu zakladowego przelewa sig
na osobny kapital rezerwowy; kapitat ten moze
by¢ wykorzystany jedynie na pokrycie strat.
W przypadku, o ktorym mowa w § 1 pkt 1,
jezeli o przeznaczeniu kwot uzyskanych
z obnizenia  kapitatu  zakladowego  nie
postanowiono w uchwale o obnizeniu kapitatu,

zwigkszaja one kapital zapasowy.

\W przypadkach obnizenia kapitalu
zakladowego, okreslonych w § 1 pkt 2 i 3,
wytaczenie art. 456 jest skuteczne tylko
wowczas, gdy po obnizeniu kapitalu
zakladowego wysokos$¢ kapitatu rezerwowego,
o ktorym mowa w § 2 zdanie pierwsze, nie
przekroczy  10%  obnizonego  kapitalu
zakladowego. Przy obliczaniu wysokoS$ci

kapitatu rezerwo-wego nie uwzglednia si¢ tej
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jego czesci, w jakiej zostat on utworzony lub
zwigkszony w  przypadkach okreslonych
w art. 360 § 2.”;

66) wart. 476 § 112 otrzymuja brzmienie:

67)

68)

69)

»8 1. Po  zatwierdzeniu przez walne  zgromadzenie

§2.

sprawozdania finansowego na dzien poprzedzajacy
podzial migdzy akcjonariuszy majatku pozostalego po
zaspokojeniu lub zabezpieczeniu wierzycieli
(sprawozdanie  likwidacyjne) 1 po  zakonczeniu
likwidacji, likwidatorzy powinni oglosi¢ w siedzibie
spotki to sprawozdanie i1 ztozy¢ je sadowi rejestrowemu,
z jednoczesnym zgloszeniem wniosku o wykreslenie

spoiki z rejestru.

Jezeli walne  zgromadzenie zwotane w celu
zatwierdzenia sprawozdania nie odbylo si¢ z powodu
braku kworum, likwidatorzy moga wykonaé czynnosci,
o ktérych mowa w § 1, bez zatwierdzenia sprawozdania

likwidacyjnego.”;

w art. 494 § 5 otrzymuje brzmienie:

»$ 5. Przepisu § 2 nie stosuje si¢ do zezwolen i1 koncesji

udzielonych spotce bedacej instytucja finansowa, jezeli
organ, ktory wydal zezwolenie lub udzielit koncesji,
ztozyt sprzeciw w terminie miesiaca od dnia ogloszenia

planu polaczenia.”;

w art. 497 § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. Do taczenia sig spotek stosuje si¢ odpowiednio przepisy

dotyczace powstania spotki przejmujacej albo spoiki
nowo zawiazanej, utworzonej w wyniku polaczenia, z
wylaczeniem przepisow o wktadach niepienigeznych,

jezeli przepisy niniejszego dziatu nie stanowia inaczej.”;

w art. 509 § 2 otrzymuje brzmienie:
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71)

72)

73)

74)
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»$ 2. Powddztwo, o ktorym mowa w § 1, moze by¢ wytoczone
nie pozniej niz w terminie miesiaca od dnia powzigcia
uchwaty. Przepisy art. 249, art. 250, art. 252 § 11 2, art.
253, art. 254 lub art. 422, art. 423, art. 425 § 11 5, art.
426 1 art. 427 stosuje si¢ odpowiednio.”;

w art. 516 § 5 16 otrzymuja brzmienie:

,»$ 5. Do faczenia przez przejgcie, o ktorym mowa w § 1, nie
stosuje si¢ przepisow art. 501-503, art. 505 § 1 pkt 4-5,
art. 512 1 art. 513.

§6. Przepisy § 1, 2, 4 1 5 stosuje si¢ odpowiednio,
w przypadku przejgcia przez spotke przejmujaca swojej
spotki jednoosobowej. W tym przypadku nie stosuje si¢
takze przepisow art. 494 § 4 i art. 499 § 1 pkt 2-4.”;

w art. 517 § 2 otrzymuje brzmienie:
»$ 2. Przygotowanie planu potaczenia spotek osobowych

przez zawiazanie nowej spotki kapitalowej nie jest
obowiazkowe, z uwzglednieniem art. 520.”;

w art. 520 § 3 otrzymuje brzmienie:

,»$ 3. Przepisy art. 501, art. 502 § 2 1 3 oraz art. 503 stosuje si¢
odpowiednio.”;

w art. 531 § 6 otrzymuje brzmienie:

»$ 6. Przepisu § 2 nie stosuje si¢ do zezwolen 1 koncesji
udzielonych spolce bedacej instytucja finansowa, jezeli
organ, ktory wydal zezwolenie lub udzielit konces;ji,

zglosit sprzeciw w terminie miesiaca od dnia ogloszenia

planu podziatu.”;
w art. 532 § 1 otrzymuje brzmienie:

,»$ 1. Do podzialu spotki stosuje si¢ odpowiednio przepisy
dotyczace  powstania  wiasciwego typu  spotki

przejmujacej albo nowo zawiazanej, z wylaczeniem
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przepisow o wktadach niepieni¢znych, jezeli przepisy

niniejszego dziatlu nie stanowig inaczej.”;

75) wart. 536 § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. W przypadku gdy spoétka przejmujaca albo spétka nowo

zawiazana jest spotka akcyjna, do sktadnikow majatku
przypadajacych tej spotce w planie podzialu stosuje si¢
odpowiednio przepisy art. 311 i 312. Do sprawozdania,
o ktorym mowa w § 1, nalezy dotaczy¢ informacje¢ o
sporzadzeniu w trybie art. 312 opinii bieglych
rewidentow. Nalezy takze okresli¢ sad rejestrowy, w

ktoérym ta opinia zostata ztozona.”;

76) wart. 544 § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Powddztwo, o ktorym mowa w § 1, moze by¢ wytoczone

nie pdzniej niz w terminie miesiaca od dnia powzigcia
uchwaty. Przepisy art. 249, art. 250, art. 252 § 11 2, art.
253, art. 254 lub art. 422, art. 423, art. 425 § 11 5, art.
426 1 art. 427 stosuje si¢ odpowiednio.”;

77) w art. 546 § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Wierzyciele spolki dzielonej oraz spotki przejmujacej,

ktorzy zglosili swoje roszczenia w okresie migdzy
dniem ogtoszenia planu podzialu a dniem ogloszenia
podziatu 1 uprawdopodobnili, ze ich zaspokojenie jest
zagrozone przez podzial, moga zada¢ zabezpieczenia

swoich roszczen.”;

78) wart. 551 § 2 i 3 otrzymuja brzmienie:

»$ 2. Spotka cywilna moze by¢ przeksztalcona w spotke

§ 3.

handlowa, inna niz spotka jawna. Przepis ten nie

narusza przepisow art. 26 § 4-6.
Do przeksztalcenia, o ktérym mowa w § 2 zdanie
pierwsze, stosuje si¢ odpowiednio przepisy dotyczace

przeksztatcenia spotki jawnej w inng spotke handlowa, z
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80)
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tym ze do skutkow przeksztatcenia stosuje sig¢ art. 26 §

5.7
art. 552 otrzymuje brzmienie:

HArt. 552, Spotka  przeksztalcana  staje si¢  spotka
przeksztalcona z  chwila  wpisu  spotki
przeksztatconej do rejestru (dzien przeksztalcenia).
Jednoczesnie sad rejestrowy z urzedu wykresla

spotke przeksztatcana.”;
w art. 566 § 1 otrzymuje brzmienie:

»8 1. W przypadku gdy wspolnik ma zastrzezenia do
rzetelno$ci wyceny wartosci udziatow albo akcji,
przyjetej w planie przeksztalcenia, moze zglosic,
najpozniej w dniu powzigcia uchwaty o przeksztalceniu,
zadanie ponownej wyceny wartosci bilansowej jego

udziatow albo akcji.”;
w art. 567 § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. Do uchylenia uchwaly o przeksztatceniu spotki
osobowe] badz spotki kapitatowej albo stwierdzenia
niewazno$ci tej uchwaly stosuje si¢ odpowiednio

przepisy art. 422-427.”;
w art. 577 w § 1 pkt 4 otrzymuje brzmienie:

,»4) kapitat zaktadowy spotki przeksztatconej bedzie nie nizszy

od kapitatu zaktadowego spotki przeksztatcane;j.”;

83) wart. 625 § 2 otrzymuje brzmienie:

»92. Przepis § 1 traci moc z dniem przystapienia
Rzeczypospolitej Polskiej do Unii Europejskiej. Po tym
dniu w statutach spotek, w ktorych akcjonariuszem jest
Skarb Panstwa, dopuszcza sig uprzywilejowanie akcji
lub udziatéw Skarbu Panstwa, w sprawach, o ktérych

mowa w art. 351-354 tylko ze wzgledu na wazny
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interes publiczny, w szczegolnosci ze wzgledu na

ochrong bezpieczenstwa panstwa.”.

Art. 2. W ustawie z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania
cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296, z p6zn. zm.”) art. 778" otrzymuje brzmienie:

LArt. 778", Tytulowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko
spolce  jawnej, spotce  partnerskiej,  spotce
komandytowej lub spolce komandytowo-akcyjnej
sad nadaje klauzule wykonalno$ci przeciwko
wspolnikowi ponoszacemu odpowiedzialno$¢ catym
majatkiem bez ograniczenia za zobowiazania spoiki,
jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sig

bezskuteczna.”.

Art. 3. W ustawie z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2002

r. Nr 76, poz. 694) wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:
1) wart. 2 wust. 1 wpkt 4 lit. d otrzymuje brzmienie:
,,d) funduszy celowych nie majacych osobowosci prawnej,”;
2) wart. 3 wust. 1 w pkt 32 lit. b otrzymuje brzmienie:

,b) ze zbyciem $rodkow trwatych, srodkéw trwalych w budowie,
wartosci niematerialnych 1 prawnych, a takze
z utrzymywaniem 1 zbyciem nieruchomosci oraz warto$ci

niematerialnych i prawnych, zaliczanych do inwestycji,”;
3) wart. 12 wust. 2 pkt 4 15 otrzymuja brzmienie:

,»4) w jednostce przejmowanej na dzien polaczenia zwigzanego z
przejeciem jednostki przez inng jednostkg, w szczego6lnosci na

dzien wpisu do rejestru tego potaczenia,

5) na dzien poprzedzajacy dzien podzialu lub polaczenia
jednostek, jezeli w wyniku podziatu lub potaczenia powstaje
nowa jednostka, w szczeg6lno$ci na dzien poprzedzajacy dzien

wpisu do rejestru potaczenia lub podziatu.”;
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4) w art. 26 w ust. 3 w pkt 3 kropke zastepuje si¢ przecinkiem

1 dodaje si¢ pkt4 15 w brzmieniu:

,»4) zapasow towarOw 1 materiatlow (opakowan) objetych
ewidencja wartosciowa w punktach obrotu detalicznego

jednostki — przeprowadzono raz w roku,

5) zapasow drewna w jednostkach prowadzacych gospodarke

le$na — przeprowadzono raz w roku.”;
5) wart. 28:
a) wust. 1:
— po pkt 1 dodaje si¢ pkt 1a w brzmieniu:

,»la) nieruchomos$ci oraz warto$ci niematerialne i prawne
zaliczane do inwestycji — wedtug zasad, stosowanych do
srodkow trwatych oraz warto$ci niematerialnych
1 prawnych, okreslonych w pkt 1 oraz w art. 31, art. 32
ust. 1-5 1 art. 33 ust. 1 lub wedlug ceny rynkowej badz

inaczej okreslonej wartosci godziwej,” ,
— pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) udziaty w innych jednostkach oraz inne niz
wymienione w pkt la inwestycje zaliczone do
aktywow trwatych — wedlug ceny nabycia,
pomniejszonej o odpisy z tytutu trwalej utraty wartosci
lub wedlug wartosci godziwej; wartos¢ w cenie
nabycia mozna przeszacowa¢ do wartosci w cenie
rynkowej, a roznicg¢ zprzeszacowania rozliczy¢

zgodnie z art. 35 ust. 4,”,
— po pkt 9 dodaje si¢ pkt 9a w brzmieniu:
,»,9a) udzialy (akcje) wlasne — wedtug cen nabycia,” ,

— pkt 10 otrzymuje brzmienie:
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,10) kapitalty (fundusze) wlasne, z wyjatkiem udzialow

(akcji) wilasnych, oraz pozostate aktywa i pasywa — w

warto$ci nominalnej.” ,

b) po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

»2a. W przypadkach nabycia udzialow (akcji) wiasnych

w drodze egzekucji za ceng nabycia uwaza si¢ ceng
nabycia ustalona w postgpowaniu egzekucyjnym,
powigkszona o koszty poniesione w toku postgpowania
egzekucyjnego, ktore nie zostaly spotce zwrocone. W
przypadku nieodptatnego nabycia udzialoéw (akcji)

wlasnych cena nabycia obejmuje wszystkie koszty

ponoszone przez spotke na ich nabycie.”;

6) w art. 30 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1. Nie rzadziej niz na dzien bilansowy wycenia si¢ wyrazone w

walutach obcych:

1y

2)

sktadniki  aktywow  (z = wylaczeniem  udziatow
w jednostkach podporzadkowanych wycenianych metoda
praw wilasnosci) 1 pasywoOw — po obowiazujacym na ten
dzien $rednim kursie ustalonym dla danej waluty przez

Narodowy Bank Polski, z zastrzezeniem pkt 2,

gotowke znajdujaca si¢ w jednostkach prowadzacych
kupno 1 sprzedaz walut obcych — po kursie, po ktéorym
nastapil jej zakup, jednak w wysokosci nie wyzszej od
$redniego kursu ustalonego na dzien wyceny dla danej

waluty przez Narodowy Bank Polski.”;

7) w art. 34a:

a) ust. I otrzymuje brzmienie:

,»1. Przychody z wykonania niezakonczonej ushugi, w tym

budowlanej, obj¢tej umowa, w okresie realizacji dluzszym
niz 6 miesigcy, wykonanej na dzien bilansowy w istotnym

stopniu, ustala sig, na dzien bilansowy proporcjonalnie do
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stopnia zaawansowania ustugi, jezeli stopien ten, jak
réwniez przewidywane calkowite koszty wykonania ustugi
za caly czas jej realizacji, mozna ustali¢ w sposob

wiarygodny.”,
b) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Jezeli stopien zaawansowania niezakonczonej ustugi, w tym
budowlanej, lub przewidywany, catkowity koszt jej
wykonania nie moze by¢ na dzien bilansowy ustalony w
sposdb wiarygodny, to przychod ustala si¢ w wysokos$ci
poniesionych w danym okresie sprawozdawczym kosztow,
nie wyzszych jednak od kosztow, ktéorych pokrycie w

przyszios$ci przez zamawiajacego jest prawdopodobne.”;
8) wart. 36:
a) uchyla si¢ ust. 2a,
b) po ust. 2d dodaje si¢ ust. 2e w brzmieniu:

»2e. W razie powzigcia uchwaly wspolnikow  spotki
z ograniczona odpowiedzialnos$cia okreslajacej termin i
wysoko$¢ doptat, réwnowartos¢ wniesionych doptat
ujmuje si¢ w odrgbnej pozycji pasywow bilansu (kapitat
rezerwowy z doptat wspdlnikow) 1 wykazuje si¢ jako
sktadnik kapitatu wtasnego dopdty, dopdki kapitat ten nie

zostanie uzyty w sposob uzasadniajacy jego odpisanie.”,
c) wust. 3 pkt 21 3 otrzymuja brzmienie:

»2)w  spotkach z  ograniczona  odpowiedzialno$cia
i towarzystwach ubezpieczen wzajemnych — o udziaty

wlasne,

3) w spotkach akcyjnych — o nalezne wklady na poczet
kapitatu, o ile nie wezwano zainteresowanych do ich

whiesienia, oraz o akcje wlasne.”;

9) po art. 36 dodaje si¢ art. 36a w brzmieniu:
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LArt. 36a. 1. W razie zbycia akcji wilasnych, dodatnia roéznice
migdzy cena sprzedazy, pomniejszona o koszty
sprzedazy, a ich cena nabycia, nalezy odnie$¢ na
kapitat zapasowy. Ujemna roznicg nalezy ujaé jako
zmniejszenie kapitatu zapasowego, a pozostata
cze$¢ ujemnej rdéznicy, przewyzszajaca kapital
zapasowy, jako strat¢ z lat ubieglych i opisa¢ w
informacji dodatkowej w sprawozdaniu finansowym

za rok, w ktérym nastapita sprzedaz.

2. W przypadku umorzenia akcji wtasnych, dodatnia
réznicg migdzy ich warto$cia nominalng a cena
nabycia nalezy odnie§¢ na kapital zapasowy.
Ujemna réznicg nalezy uja¢ jako zmniejszenie
kapitatu zapasowego, a pozostala czg$¢ ujemnej
roéznicy, przewyzszajaca kapitat zapasowy, jako
strat¢ z lat ubieglych i opisa¢ w informacji
dodatkowej w sprawozdaniu finansowym za rok, w

ktorym nastapito obnizenie kapitatu zaktadowego.

3. Przepisy ust. 1 1 2 stosuje si¢ do udziatow wlasnych
spotki  z ograniczona odpowie-dzialnoscia, z
wyjatkiem umorzenia udzialdow bez obnizenia
kapitatu zaktadowego. W przypadku umorzenia
udzialow wilasnych nabytych w drodze egzekucii,
bez obnizenia kapitalu zakladowego, wartos¢
udzialéw wlasnych wedtug ceny nabycia nalezy ujac
jako zmniejszenie kapitatu rezerwowego utworzo-

nego w celu ich umorzenia.”;
10) w art. 37 dodaje si¢ ust. 10 w brzmieniu:

,10. W przypadku gdy roczne sprawozdanie finansowe jednostki
nie podlega obowiazkowi badania i ogloszenia w mysl art. 64
ust. 1, to moze ona odstapi¢ od ustalania aktywow 1 rezerw z

tytulu odroczonego podatku dochodowego.”;
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w art. 41 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,,3. Banki wykazuja jako rozliczenia migdzyokresowe przychodow
réwniez nalezne im odsetki od nalezno$ci zagrozonych — do

czasu ich otrzymania lub odpisania.”;
w art. 44a ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Za dzien potaczenia spotek przyjmuje si¢ dzien, o ktérym

mowa w art. 12 ust. 1 pkt4 iust. 2 pkt4.”;
art. 44d otrzymuje brzmienie:

,Art. 44d. Przepisy art. 44a-44c stosuje si¢ odpowiednio
w przypadku nabycia przez jednostke zorgani-zowanej
czesci innej jednostki, w tym rowniez w razie podziatu

spotek.”;
w art. 55 ust. 7 otrzymuje brzmienie:

1. Jezeli znaczacy inwestor, nie bedacy jednostka dominujaca,
wycenia 1 wykazuje w sprawozdaniu finansowym udzialy w
jednostkach  stowarzyszonych oraz bedacych spotkami
handlowymi jednostkach wspotzaleznych metoda praw
wlasnosci, to stosuje zasady okreslone w art. 63. W przypadku
niestosowania wyceny metoda praw wilasno$ci, skutki, jakie
spowodowatoby jej stosowanie oraz wplyw na wynik
finansowy podaje si¢ w informacji dodatkowej sprawozdania

finansowego.”;
w art. 61 w ust. 2 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2)ujemng warto$¢ firmy wykazuje si¢ w  pasywach
skonsolidowanego bilansu, w odrgbnej pozycji, jako ,,Ujemna

warto$¢ firmy jednostek podporzadkowanych™.”;
w art. 64 w ust 1:
a) wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

»1. Badaniu 1 oglaszaniu podlegaja roczne sprawozdania

finansowe  jednostek  powiazanych, wtym roczne
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skonsolidowane sprawozdania finansowe grup
kapitatlowych, a takze roczne sprawozdania finansowe

kontynuujacych dziatalnosc¢:”,
b) pkt 3 otrzymuje brzmienie:
,»3) spotek akcyjnych, z wyjatkiem spotek bedacych na dzien
bilansowy w organizacji,”;
17) w art. 80:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Do jednostek, o ktéorych mowa w art. 2 ust. 1 pkt 4, nie

stosuje si¢ przepisow rozdzialow 5, 6 1 7 ustawy.”,
b) ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Do jednostek nie bgdacych spotkami handlowymi, jezeli nie
prowadza dziatalnoSci gospodarczej, nie stosuje sig

przepisOw rozdziatow 6 1 7 ustawy.”.

Art. 4. W ustawie z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym
(Dz. U. z 2001 r. Nr 17, poz. 209 i Nr 110, poz.1189, z 2002 r. Nr 1, poz. 2 1 Nr 113,
poz. 984 oraz z 2003 r. Nr 49, poz. 408) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1) po art. 22 dodaje si¢ art. 22a w brzmieniu:

,»Art. 22a. Wniosek o wpis sad rozpoznaje nie poOzniej niz
w terminie 14 dni od dnia zlozenia go na prawidtowo
wypelionym  urzgdowym  formularzu wraz @z

wymaganymi zatacznikami i dokumentami.”;
2) wart. 38 w pkt 9:
a) lit. aib otrzymujq brzmienie:

,»a) wysokos¢ kapitatu zakladowego, liczbe 1 wartosé
nominalna akcji, a jezeli akcjonariusze wnosza wkiady
niepieni¢zne — zaznaczenie tej okolicznosci, z podaniem

warto$ci nominalnej objgtych w zamian za nie akcji,
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b) wysokos¢ kapitatu docelowego, jezeli statut to przewiduje
1 wzmianke, czy zarzad jest upowazniony do emisji

warrantoOw subskrypcyjnych,”,
b) lit. e otrzymuje brzmienie:

,»€) warto$¢ nominalna warunkowego podwyzszenia kapitatu

zaktadowego,”.

Art. 5. W ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz. U. z 2002
r. Nr 72, poz. 665, Nr 126, poz. 1070, Nr 141, poz. 1178, Nr 144, poz. 1208, Nr 153,
poz. 1271, Nr 169, poz. 13851 1387 i Nr 241, poz. 2074) w art. 129 dodaje sig ust. 3 w

brzmieniu:

,»3. Przeznaczenie do podzialu migdzy akcjonariuszy kwoty
przekraczajacej zysk za ostatni rok obrotowy, pomniejszony o
niepokryte straty, akcje wlasne oraz o kwoty, ktére nie moga by¢
przeznaczone na wyptate dywidendy, wymaga zgody Komisji

Nadzoru Bankowego.”.

Art. 6. W ustawie z dnia 19 listopada 1999 r. — Prawo dziatalnosci
gospodarczej (Dz. U. Nr 101, poz. 1178, z 2000 r. Nr 86, poz. 958 i Nr 114, poz. 1193,
z 2001 r. Nr 49, poz. 509, Nr 67, poz. 679, Nr 102, poz. 1115 1 Nr 147, poz. 1643 oraz z
2002 1. Nr 1, poz. 2, Nr 115, poz. 995 i Nr 130, poz. 1112) art. 7 otrzymuje brzmienie:

,Art. 7. 1. Przedsigbiorca moze podja¢ dziatalno$§¢ gospodarcza po
uzyskaniu wpisu do rejestru przedsigbiorcow. Wymog
wpisu do rejestru przedsigbiorcow nie dotyczy spdlek

kapitalowych w organizacji.

2. Zasady wpisu do rejestru przedsigbiorcoéw okreslaja

odrebne przepisy.”.

Art. 7. 1. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia, z
wyjatkiem art. 4 pkt 2, ktory wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2005 r.

2. Przepis art. 3 ma zastosowanie po raz pierwszy do sprawozdan
finansowych sporzadzonych za rok obrotowy rozpoczynajacy si¢ w 2004 r., z tym ze w
sprawozdaniach finansowych za rok obrotowy rozpoczynajacy si¢ w 2003 r. jednostki,

o ktorych mowa w art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy wymienionej w art. 3 niniejszej ustawy,
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moga uwzgledni¢ zmiany wynikajace z tej ustawy, zamieszczajac odpowiednia

informacj¢ o tym we prowadzeniu do sprawozdania finansowego.

1) Ustawa zmienia rOwniez:
1. Ustawe z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 290,
z p6zn. zm.), o ktérej mowa w art. 2.
2. Ustawe z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694), o ktérej mowa
w art. 3.
3. Ustawe z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym (Dz. U. z 2001 r. Nr 17, poz. 209,
z pozn. zm.), o ktérej mowa w art. 4.
4. Ustawe z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665, z pdzn. zm.),
o ktérej mowa w art. 5.
5. Ustawg z dnia 19 listopada 1999 r. — Prawo dzialalnosci gospodarczej (Dz. U. Nr 101, poz. 1178,
z p6zn. zm.), o ktérej mowa w art. 6.
Ustawa oraz zmiany do ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 1964 r. Nr 16, poz. 93, z 1971 r. Nr 27, poz.
252,21976 £. Nr 19, poz. 122, 2 1982 r. Nr 11, poz. 81, Nr 19, poz. 147 1 Nr 30, poz. 210, z 1984 r. Nr 45,
poz. 242, z 1985 r. Nr 22, poz. 99, z 1989 r. Nr 3, poz. 11, z 1990 r. Nr 34, poz. 198, Nr 55, poz. 321
iNr 79, poz. 464, z 1991 1. Nr 107, poz. 464 1 Nr 115, poz. 496, z 1993 r. Nr 17, poz. 78, z 1994 r. Nr 27,
poz. 96, Nr 85, poz. 388 i Nr 105, poz. 509, z 1995 r. Nr 83, poz. 417, z 1996 r. Nr 114, poz. 542, Nr 139,
poz. 646 i Nr 149, poz. 703, z 1997 r. Nr 43, poz. 272, Nr 115, poz. 741, Nr 117, poz. 751 i Nr 157,
poz. 1040, z 1998 r. Nr 106, poz. 668 i Nr 117, poz. 758, z 1999 r. Nr 52, poz. 532, z 2000 r. Nr 22,
poz. 271, Nr 74, poz. 855 i 857, Nr 88, poz. 983 i Nr 114, poz. 1191, z 2001 r. Nr 11, poz. 91, Nr 71,
poz.733, Nr 130, poz. 1450 1 Nr 145, poz. 1638, z 2002 r. Nr 113, poz. 984 i Nr 141, poz. 1176 oraz
z 2003 r. Nr 49, poz. 408.
Zmiany ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 1965 r. Nr 15, poz. 113, z 1974 r. Nr 27, poz. 157 i Nr 39,
poz. 231, z 1975 r. Nr 45, poz. 234, z 1982 r. Nr 11, poz. 82 i Nr 30, poz. 210, z 1983 r. Nr 5, poz. 33,
2 1984 r. Nr 45, poz. 241 i 242, z 1985 r. Nr 20, poz. 86, z 1987 r. Nr 21, poz. 123, z 1988 r. Nr 41,
poz. 324, z 1989 r. Nr 4, poz. 21 i Nr 33, poz. 175, z 1990 r. Nr 14, poz. 88, Nr 34, poz. 198, Nr 53,
poz. 306, Nr 55, poz. 318 i Nr 79, poz. 464, z 1991 r. Nr 7, poz. 24, Nr 22, poz. 92 1 Nr 115, poz. 496,
z 1993 1. Nr 12, poz. 53, z 1994 r. Nr 105, poz. 509, z 1995 r. Nr 83, poz. 417, z 1996 r. Nr 24, poz. 110,
Nr 43, poz. 189, Nr 73, poz. 350 i Nr 149, poz. 703, z 1997 r. Nr 43, poz. 270, Nr 54, poz. 348, Nr 75,
poz. 471, Nr 102, poz. 643, Nr 117, poz. 752, Nr 121, poz. 769 1 770, Nr 133, poz. 882, Nr 139, poz. 934,
Nr 140, poz. 940 i Nr 141, poz. 944, z 1998 r. Nr 106, poz. 668 i Nr 117, poz. 757, z 1999 r. Nr 52,
poz. 532, z 2000 r. Nr 22, poz. 269 i 271, Nr 48, poz. 552 i 554, Nr 55, poz. 665, Nr 73, poz. 852, Nr 94,
poz. 1037, Nr 114, poz. 1191 i 1193 i Nr 122, poz. 1314, 1319 i 1322, z 2001 r. Nr 4, poz. 27, Nr 49,
poz. 508, Nr 63, poz. 635, Nr 98, poz. 1069, 1070 i 1071, Nr 123, poz. 1353, Nr 125, poz. 1368 i Nr 138,
poz. 1546, z 2002 r. Nr 25, poz. 253, Nr 26, poz. 265, Nr 74, poz. 676, Nt 84, poz. 764, Nr 126, poz. 1069
11070, Nr 129, poz. 1102, Nr 153, poz. 1271, Nr 219, poz. 1849 i Nr 240, poz. 2058 oraz z 2003 r. Nr 41,
poz. 360 1 Nr 42, poz. 363.
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I.

II.

UZASADNIENTIE

Czes¢ pierwsza — uwagi ogolne

Uchwalona w dniu 15 wrzesnia 2000 r. ustawa — Kodeks spotek handlowych,
obszerna 1 nowoczesna regulacja zastapita obowiazujacy polskie spotki Kodeks
handlowy z 1934 r. Weszla w Zycie dnia 1 stycznia 2001 r. po stosunkowo krotkim
okresie oczekiwania (zostata opublikowana w Dzienniku Ustaw Nr 94 pod poz. 1037,
z dnia 8 listopada 2000 r.). Zrealizowano w niej szereg istotnych zamierzen, w
szczegolnosci dostosowanie do przepisOw prawa wspdlnotowego, wprowadzenie
nowych typoéw spotek, nowych instytucji dotyczacych restrukturyzacji kapitatu spotki
akcyjnej czy form prawnych spotek. Wiele przepisow Kodeksu nawiazuje mniej lub
bardziej wiernie do swego poprzednika (Kodeksu handlowego), wszakze wiele
stanowi catkowita nowo$¢, na co ztozyly sig¢ rozne przyczyny, nie tylko konieczno$¢
wspomnianych wyzej zmian dostosowawczych, ale rowniez pochodzace od praktyki i

teorii prawa handlowego.

Te okolicznos$ci bez watpienia prowadza do wniosku, ze dyskusja nad charakterem
szeregu przepisOw tej ustawy, ich stosowaniem wlasciwie dopiero si¢ rozpoczyna.
Spodziewa¢ si¢ nalezy, ze zaistnie¢ moga w przysztosci potrzeby zreformowania
Kodeksu, jezeli okaze sig, ze szereg instytucji bedzie zbyt uciazliwych dla spotek,
badz przeciwnie, zbytni liberalizm bedzie sktania¢ do poszukiwania instrumentéw
ochrony dla innych uczestnikéw obrotu prawnego z udziatem spotek. Poznanie tych
potrzeb bedzie mozliwe wszakze po dhuzszym funkcjonowaniu Kodeksu spotek
handlowych, kiedy to w istocie praktyka obrotu gospodarczego, nie znajdujac oparcia
w orzecznictwie czy doktrynie, begdzie oczekiwa¢ mniej lub bardziej znaczacych

zmian ustawodawczych.

II1. Przedstawiony projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks spolek handlowych oraz

innych ustaw w gltoéwnej mierze zaklada zmiany Kodeksu spolek handlowych.
Projektowana regulacja nie zawiera w swej tresci modyfikacji podstawowych zatozen
zmienianej ustawy, nie wprowadza tez odmiennych koncepcji co do pojmowania
istoty spotek handlowych, niz te, ktorym daje wyraz Kodeks. Projekt proponuje

dokonanie w Kodeksie spotek handlowych, a réwnocze$nie w niektorych innych



ustawach szeregu zmian, ktore nalezy uzna¢ za konieczne, a w czg$ci co najmniej

przydatne dla stosowania przepisow o spotkach handlowych w praktyce.
IV.Zmiany te zmierzaja w nastgpujacych kierunkach:

1. Dostosowanie Kodeksu do przepisow dyrektyw Unii Europejskiej dotyczacych prawa
spotek, w materiach Kodeksu niewystarczajaco uwzgledniajacych prawo
wspolnotowe.

2. Uwzglednienie zmian dokonanych w przepisach ustawy o rachunkowosci w zwiazku
z implementacja Migdzynarodowych Standardow Rachunkowosci.

3. Usunigcie kolizji przepisow Kodeksu z innymi ustawami oraz usunigcie
wewngtrznych sprzecznosci (wzajemnych kolizji niektérych przepisow Kodeksu).

4. Nieznaczne zmiany merytoryczne stuzace usprawnieniu funkcjonowania istniejacych
w Kodeksie instytucji, czy tez uwzgledniajace postulaty zgloszone po wejsciu w zycie
Kodeksu spotek handlowych.

5. Nieznaczne zmiany merytoryczne w ustawie o rachunkowosci, ktére nie pozostaja w
zwiazku ze zmianami Kodeksu spotek handlowych, niemniej rowniez majace na celu
pewne utatwienia dla przedsigbiorcow, do ktorych stosuje si¢ przepisy tej ustawy.

6. Niezbedne zmiany redakcyjne, w tym konieczne z uwagi na inne zmiany zawarte w

projekcie oraz drobne zmiany majace charakter uzupetniajacy.

ad 1.
Kodeks spotek handlowych w swej tresci uwzglednit wymagania, jakie wobec
ustawodawstw panstw cztonkowskich Unii Europejskiej zostaty zawarte w dyrektywach

dotyczacych spotek:

— Pierwszej Dyrektywie Rady Wspolnot Europejskich z 9 marca 1968 r. zmierzajacej do
zharmonizowania gwarancji, jakie sa wymagane w panstwach cztonkowskich od
spotek w znaczeniu artykulu 58 ust. 2 Traktatu, dla ochrony interesow zarowno
wspolnikow, jak 1 osob trzecich (68/151/EWG; dyrektywa ta dotyczy ujawniania
danych dotyczacych spotek, co realizuje w zasadzie wylacznie ustawa o Krajowym
Rejestrze Sadowym, a takze reguluje zagadnienie niewaznos$ci spotki i o tyle

wlasciwie jest realizowana przez Kodeks spotek handlowych, w art. 21),



— Drugiej Dyrektywie Rady Wspdlnot Europejskich z 13 grudnia 1976 r. zmierzajacej do
zharmonizowania gwarancji, jakie sa wymagane w panstwach czlonkowskich od
spotek w znaczeniu art. 58 wust. 2 Traktatu, dla ochrony intereséw zaréwno
wspolnikow, jak i 0sob trzecich w zakresie tworzenia spotki akcyjnej oraz utrzymania i

zmian jej kapitatu (77/91/EWG),

— Trzeciej Dyrektywie Rady Wspolnot Europejskich z 9 pazdziernika 1978 r. wydanej na
podstawie artykulu 54 ust. 3 pkt g Traktatu, dotyczacej taczenia si¢ spotek akcyjnych
(78/855/EWQ),

— Szostej Dyrektywie Rady Wspolnot Europejskich z 17 grudnia 1982 r. wydanej na
podstawie art. 54 ust. 3 pkt g Traktatu, dotyczacej podziatu spotek (82/891/EWG),

— Jedenastej Dyrektywie Rady Wspolnot Europejskich z 21 grudnia 1989 r. dotyczacej
oglaszania danych o oddziatach utworzonych w panstwie czlonkowskim przez pewne

typy spétek podlegajacych prawu innego panstwa (89/666/EWGQG),

— Dwunastej Dyrektywie Rady Wspdlnot Europejskich z 21 grudnia 1989 r. w zakresie
prawa spolek, dotyczacej jednoosobowych spotek z ograniczona odpowiedzialno$cia

(89/667/EWG).

Przepisy tych dyrektyw zostaty w catosci przejgte do regulacji Kodeksu, wszakze
w szeregu szczegdlowych sprawach implementacja nie zostata zrealizowana lub tez
zrealizowano ja nienalezycie. W szczegdlno$ci nalezy wskazaé niesciste powtorzenie
wskazanych przez art. 20 Drugiej Dyrektywy wyjatkdw od zakazu nabywania akcji
wlasnych (art. 362 K.s.h.), czy brak ochrony wierzycieli spotki przejmujacej w toku
podziatu spotek, wymaganej przez art. 12 ust. 1 Szostej Dyrektywy. Poza tym
watpliwosci w zestawieniu z prawem wspolnotowym budza takie rozwigzania Kodeksu,
ktére przez zbyt proste przeszczepienie dyrektyw wprowadzaja zamieszanie
w stosowaniu tej ustawy (w szczegélnosci przepisy o podziale zysku w spotkach
kapitatowych, ktérych redakcja utrudnia jednoznaczne ustalenie praw wspdlnikéw
1 akcjonariuszy do podziatu nadwyzki). W ponizszych uwagach szczegdétowych do zmian
proponowanych przez projekt sa wskazane wszystkie przepisy dyrektyw RWE

dotyczacych zmienianych materii.

ad 2.



Obszerna nowelizacja ustawy o rachunkowosci dokonana ustawa z dnia 9 listopada 2000
r. 0 zmianie ustawy o rachunkowos$ci (Dz. U. Nr 113, poz. 1186, oraz z 2001 r. Nr 102,
poz. 1117) dokonata zmian pozostajacych w §cistym zwiazku z przepisami Kodeksu
spotek handlowych. Cho¢ zmiany te nie byly znaczne, dotyczyly bowiem wtasciwie tylko
udziatéw 1 akcji whasnych, to jednak doprowadzity do wysoce niepozadanych rezultatow.
Nowelizacja ustawy o rachunkowosci przyjeta — odmiennie, anizeli poprzednio — zasade
ksiggowania akcji wlasnych w pasywach bilansu jako zmniejszenie kapitalu wlasnego
(w wartosci ujemnej). Jest to zgodne z oczekiwaniami Migdzynarodowych Standardow
Rachunkowosci (MSR 32 dotyczacy instrumentéw finansowych oraz Interpretacja SIC —
16 Statego Komitetu do spraw Interpretacji w sprawie akcji wiasnych). Stato si¢ jednakze
tak, ze Kodeks spotek handlowych — majac na uwadze obowiazujaca w 2000 r. ustawe
o rachunkowos$ci — wprowadzit w swoim art. 601 do art. 36 tej ustawy ust. 2a,
przewidujacy tworzenie kapitatu rezerwowego na akcje wlasne (wymaganego zgodnie z
art. 22 ust. 1 pkt (a) Drugiej Dyrektywy, jezeli akcje wlasne sa ujmowane w aktywach).
W toku prac nad nowela do ustawy o rachunkowosci nie wzig¢to pod uwagg tej zmiany,
mimo ze projekt tej noweli od poczatku zakladal uymowanie akcji wlasnych w pasywach.
Z drugiej strony, takze w Kodeksie spotek handlowych nie wzigto pod uwage tej
okolicznosci, wskutek czego zmniejszenie kapitatu wlasnego nie jest uwzglednione w
przepisach Kodeksu, w ktorych kapitat ten odgrywa znaczenie (w szczegdlno$ci w
zakresie ustalania zysku do podziatu). Zmiany w tym zakresie sa zatem niezbgdne nie
tylko dla usunigcia istniejacej oczywistej sprzecznosci, ale takze dla uporzadkowania
szeregu kwestii dotyczacych ujmowania akcji wiasnych w bilansie, skutkow ich zbycia
(w zakresie zmian kapitatu wlasnego) oraz skutkow posiadania takich akcji dla podziatu
wyniku finansowego. Zmiany stad wynikajace, w tym dodane przepisy, dotycza
w znacznej mierze rachunkowosci spotek, co wymagatlo w toku przygotowywania
projektu przyjecia koncepcji co do umiejscowienia odpowiednich przepisow. W zasadzie
w odniesieniu do podstawowych (kluczowych) rozwiazan dotyczacych kapitatow
wlasnych bez watpienia wiasciwym miejscem dla tych przepisow jest Kodeks, a nie
ustawa o rachunkowosci. Art. 36 ust. 1 tej ustawy wyraznie odsyta, jezeli chodzi o
kapitaty wlasne, do przepiséw wilasciwych dla danej formy prawnej jednostki
prowadzace] rachunkowos¢. W aktualnym stanie prawnym samo uregulowanie
ksiggowania udziatow lub akcji wlasnych jest zawarte wtasnie w Kodeksie, a przy tym
nalezy wskaza¢ na przepis art. 396 dotyczacy innych skladnikow kapitatu wiasnego

spotki akcyjnej, art. 154 dotyczacy zasilania kapitatu zapasowego z agio emisyjnego



1 niektére inne przepisy. Z drugiej strony, ustawa o rachunkowosci w dalszych ustepach
wspomnianego art. 36 reguluje szereg kwestii — niejako pochodnych — odnoszacych si¢
wprost do kapitaléw wilasnych spotek kapitatowych. W zwiazku z tym projekt przyjmuje
rozwiazanie starajace si¢ w jak najwigkszej mierze zachowac istniejaca (by¢ moze nie do
konca realizowana, niemniej dos¢ widoczna) konwencje, przyjmujaca, ze w Kodeksie
spotek handlowych sa uregulowane podstawy tworzenia oraz wykorzystywania
niektorych sktadnikow kapitatu wiasnego, jezeli okreslone dziatania w odniesieniu do
nich opieraja si¢ na decyzjach organéw spoiki i pozostaja w $cistym zwiazku z innymi,
kompleksowo uregulowanymi w Kodeksie instytucjami. Powyzsze w przewazajacej
mierze wplyneto na tre$¢ proponowanych przez projekt zmian art. 200, art. 345, art. 363
oraz art. 457 Kodeksu (a takze na catkowita zmiang przepisu art. 36 ust. 2a ustawy
o rachunkowosci). Pochodna przepiséw wchodzacych w zakres zmian proponowanych
przez projekt sa zmiany ustawy o rachunkowosci, polegajace na modyfikacji art. 36 oraz
dodaniu nowego art. 36a regulujacego od strony rachunkowej skutki operacji dotyczacych
udzialow i akcji wlasnych. Przepisy te dotycza zmian w kapitale wlasnym wynikajacych z
nabycia, sprzedazy lub umorzenia udziatéw (akcji) wlasnych i stanowia uzupeienie
uregulowanych w Kodeksie spotek handlowych czynnosci w zakresie operacji na
udziatach (akcjach) wilasnych. Skutki tych operacji w obrgbie ewidencji kapitatléw
wlasnych dzieja si¢ (czy tez dzia¢ si¢ powinny) samodzielnie, stad niewatpliwie
trafniejszym jest adresowanie ich do osob prowadzacych rachunkowos$¢ spotek, a zatem
w ustawie o rachunkowosci, nie zas§ w Kodeksie, ktory z reguly adresuje zawarte w nim

normy do organdw spotki.

ad 3.

Projekt wprowadza takze pewna liczbg zmian, ktéore maja niewielkie znaczenie dla
catoksztattu regulacji, sa wszakze konieczne do usunig¢cia pewnych sprzecznosci lub
niedcistosci. Z istotniejszych nalezy wskaza¢ sprecyzowanie przepisow o stosunku
dominacji wynikajacej ze skladu zarzadu spoltki zaleznej (art. 4 § 1 pkt 4 lit. d K.s.h. —
zmiany maja na celu podkreslenie, ze cztonkowie zarzadu lub rady nadzorczej spotki
dominujacej musza stanowi¢ wigkszos¢ czlonkoéw zarzadu w spotce kontrolowanej),
dobrowolne oraz przymusowe przeksztalcenie spotki cywilnej (tzw. wigkszych
rozmiaréw) w spotke jawna (art. 26 i art. 551 — trudnos$ci w ocenie nastgpstwa prawnego
oraz czynnosci dostosowujacych do zmienionej formy prawnej), zmiany zasad

ksztaltowania udziatu kapitalowego w spotkach osobowych (art. 50), modyfikacje



skutkow zawarcia lub niezawarcia w statucie postanowien o przewidywanych kosztach

zatozenia spotki akcyjnej (art. 304 § 1 pkt 9).

Ponadto takich zmian dokonuje si¢ w Kodeksie postgpowania cywilnego (ograniczenie
postgpowania klauzulowego wobec wspdlnikow spotek osobowych tylko do
odpowiedzialnych bez ograniczenia za zobowiazania spotki), w Prawie bankowym
(niezbedna zmiana korespondujaca ze zmianami Kodeksu spotek handlowych w zakresie
kwoty do podziatu miedzy akcjonariuszy), w Prawie dziatalno$ci gospodarczej (usunigcie
sprzeczno$ci migdzy wymogiem rejestracji przed podjeciem dziatalno$ci gospodarczej a
uprawnieniem do dziatania spotek kapitalowych przed zarejestrowaniem) oraz w ustawie
o Krajowym Rejestrze Sadowym (uzupehnienie regulacji co do danych wpisywanych do

rejestru o dane dotyczace warunkowego podwyzszenia kapitatu zaktadowego).

W uwagach szczegdtowych zostaly podane konkretne rozwigzania zaproponowane w

projekcie.

ad 4.
Projekt wprowadza pewne zmiany, ktore maja stuzy¢ usprawnieniu funkcjonowania
spotek, jak 1 poszczegdlnych instytucji uregulowanych w Kodeksie spotek handlowych.

Maja one na celu m.in.:

— liberalizacje niektorych wymogdéw, jak np.: obnizenie minimalnej wartosci udziatlow
w spotce z ograniczona odpowiedzialnoscia 1 akcji (art. 154 § 2 i art. 308 § 2),
zwigkszenie granic warunkowego podwyzszenia kapitatu zakladowego spoitki
akcyjnej (art. 448 § 3), ograniczenie wymogu zachowania dla o$wiadczen
wspolnikow (akcjonariuszy) spotki jednoosobowej formy pisemnej z podpisami
notarialnie poswiadczonymi tylko do ograniczonego zakresu czynno$ci prawnych (art.
173 1 art. 303 § 2-4), wylaczenie zewngtrznej skuteczno$ci uchwal wspolnikow w
sprawach zobowiazan 1irozporzadzen o warto$ci przekraczajacej dwukrotnosé

kapitatu zaktadowego spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia (art. 230),

— wprowadzenie instrumentéw ochronnych dla niektoérych uczestnikow obrotu, przez

m.in.: wzbogacenie regulacji i wprowadzenie wigkszych ograniczen do przepisow o



przymusowym wykupie drobnych akcjonariuszy (art. 418 — budzacy szereg
kontrowersji, zwlaszcza ze wzgledu na latwos¢ jego wykorzystywania i1 brak
instrumentow ochronnych dla drobnych akcjonariuszy), wprowadzenie wymogu
zgody zgromadzenia wspdlnikow (walnego zgromadzenia) na zawarcie umowy

koncernowej (zmiana art. 393),

wprowadzenie nowych rozwiazan, jak warranty subskrypcyjne (zmiana art. 444
Kodeksu spotek handlowych i1 art. 38 pkt 9 lit. e ustawy o Krajowym Rejestrze
Sadowym),

uproszczenie 1 usciSlenie pewnych procedur, m.in. dotyczacych sposobu
zawiadamiania o zgromadzeniach wspdlnikow (walnych zgromadzeniach) oraz ich

protokotowania,

ograniczenie czasu badania wnioskOw rejestrowych przez sady rejestrowe przez
wyznaczenie terminu, w jakim wniosek o wpis do rejestru przedsig-biorcéw (czy

szerze] Krajowego Rejestru Sadowego) ma by¢ rozpoznany.

Zmiany te sa omoéwione w uwagach szczegotowych.

ad 5.

Projekt — w odniesieniu do ustawy o rachunkowosci — zawiera zarowno zmiany dotyczace

uproszczenia niektérych rozwiazan (np. w przepisach art. 37 ust. 10, art. 64 ust. 1 pkt 3),

co przyczyni si¢ do obnizenia kosztow prowadzenia ksiag rachunkowych, jak rowniez

zmiany polegajace na uzupetnieniu i doprecyzowaniu niektorych przepisow (m.in. art. 12

ust. 2 pkt 5, art. 80 ust. 1), co pozwoli unikna¢ watpliwos$ci przy stosowaniu zawartych w

nich dyspozycji. Z istotniejszych wskaza¢ nalezy:

uzupehnienie regulacji dotyczacej wyceny sktadnikow pasywow i1 aktywow o przepisy
odnoszace si¢ do nieruchomo$ci oraz warto$ci niematerialnych 1 prawnych

zakwalifikowanych do inwestycji (art. 28 ust. 1 pkt 1a),

uporzadkowanie regulacji dotyczacej dnia podzialu jednostek, jako daty zamknigcia
ksiag rachunkowych (art. 12 ust. 2 pkt 5) oraz jako dnia rozliczenia polaczenia

jednostek metoda nabycia w mys$l przepisow rozdzialu 4a ustawy (art. 44a i art. 44d),

zmiang art. 64 — zwolnienie spotek w organizacji z badania sprawozdan finansowych,



— zmiang art. 37 — zwolnienie niektorych jednostek od obowiazku wykazywania

aktywow lub rezerw z tytulu odroczonego podatku dochodowego.

ad 6.
Zmiany o charakterze redakcyjnym nie sa liczne i1 z reguly wynikaja z koniecznosci
dopasowania tre$ci niezmienionych merytorycznie przepisow do zmian dokonanych w

innych przepisach (np. zmiany w art. 179 § 4, w art. 363 § 1 czy w art. 367 K.s.h.).

V. Przyjecie zmian do Kodeksu spotek handlowych oraz pozostatych ustaw
nowelizowanych projektem nie spowoduje komplikacji w funkcjonowaniu spotek 1
innych uczestnikow obrotu. Projekt zmierza do takiego ujgcia niezbgdnych zmian,
aby regulacja nie utracita dotychczasowego charakteru. Przemawia za tym liczba
zmian, wynoszaca ok. 13% artykulow w Kodeksie, oraz od jednej do kilkunastu w
pozostatych ustawach (najwigcej w ustawie o rachunkowos$ci — 17), co biorac pod
uwage czysto redakcyjny albo tez uzupetiajacy charakter sporej ich czg$ci nie jest

wielkoscig znaczaca.

Czes¢ druga — omowienie poszczegolnych zmian

ART. I PROJEKTU — ZMIANY KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH

A. Tytut I Przepisy ogdlne

1. Stosunek dominacji wynikajacy z uczestnictwa w zarzadzie spotki (spotdzielni)
zaleznej cztonkow organdéw zarzadczych lub nadzorczych spotki dominujacej (art. 4

§ 1 pkt 4 lit. d)

Art. 4 § 1 lit. d w brzmieniu dotychczas obowiazujacym przewiduje przestankg, ze
,wigcej niz potowa cztonkoéw zarzadu spotki kapitatlowej jest jednocze$nie czionkami
zarzadu spotki zaleznej albo spotdzielni zaleznej”. Rozwiazanie to nie jest prawidiowe.

Liczba czitonkéw zarzadu spotki dominujacej nie moze mie¢ znaczenia dla istnienia



stosunku dominacji. Sytuacja taka powoduje, ze przykladowo piastowanie funkcji
cztonka jednoosobowego zarzadu spdiki przez jednego z dziesigciu cztonkdéw zarzadu
innej spotki wyklucza istnienie stosunku dominacji, mimo ze istniejaca relacja oznacza
mozliwo$¢ bezposredniego decydowania przez zarzad jednej spotki o sprawach drugiej.
Przepis pomija caltkowicie przypadek piastowania funkcji czlonkéw zarzadu spoiki

zaleznej przez cztonkow rady nadzorczej spotki dominujace;.

Przepis art. 4 § 1 pkt 4 lit. d w brzmieniu nadawanym przez art. 1 pkt 1 projektu
proponuje rozwigzanie polegajace na przyjgciu, ze stosunek dominacji istnieje zawsze
wowczas, gdy czlonkowie zarzadu lub rady nadzorczej spotki dominujacej, bez wzgledu
na ich liczbe, jezeli stanowia wigkszo$¢ w zarzadzie innej spotki (spotki zaleznej) albo

spotdzielni (spoldzielni zaleznej).

2. Obowiazek zawiadamiania o istnieniu stosunku dominacji (art. 6 § 5)

Projekt wprowadza modyfikacj¢ obowiazku informowania o istnieniu stosunku dominacji
przez spotke dominujaca lub zalezna, o ktérym stanowia przepisy art. 6 § 41 5. Ma to na
celu usunigcie watpliwosci powstajacych wowczas, gdy w trakcie biegu terminu
udzielania odpowiedzi przypada data zgromadzenia wspolnikow albo walnego
zgromadzenia spotki, w ktorej zadajacy udzielenia informacji oraz obowiazany do jej
udzielenia sa wspdlnikami (akcjonariuszami). Zgodnie bowiem z § 5 zdanie drugie tego
artykutu w trakcie biegu terminu jest warunkowo wytaczone wykonywanie praw z akcji
(udziatéw) nalezacych do spotki obowiazanej do udzielania informacji (odpowiedzi), co
podczas zgromadzenia moze rodzi¢ spory co do jej prawa uczestnictwa na tymze
zgromadzeniu. Zadawanie pytan zgodnie z art. 6 § 4 mogloby sta¢ si¢ przez to
instrumentem nieuczciwego ,,blokowania” niektérych akcjonariuszy lub wspolnikow. W
celu uniknigcia takich sporéw, projekt w art. 1 pkt 2 zmienia art. 6 § 5 o tyle, ze
przesunigciu ulega poczatek biegu terminu udzielenia odpowiedzi na koniec
zgromadzenia, jezeli odno$ne zadanie zostalo ztozone na mniej niz dwa tygodnie przez
data zgromadzenia. Wskutek tej zmiany nie zajdzie sytuacja, w ktorej spotka obowiazana
do udzielenia odpowiedzi w sposob od siebie niezawiniony bedzie w chwili rozpoczgcia
zgromadzenia wspolnikéw (walnego zgromadzenia) w stadium ,,majacej udzieli¢

odpowiedzi w terminie dziesigciu dni”.
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3. Odpowiedzialno$¢ promotorow spoitki kapitatowej (art. 13)

Projekt w art. 1 pkt 3 proponuje nieznaczna, ale konieczna nowelizacj¢ art. 13, ktory
aktualnie pomija wskazanie, ze odpowiedzialno$¢ promotoréw (dziatajacych w imieniu
spotki w organizacji) oraz spotki jest solidarna. W literaturze dotyczacej nowej
kodyfikacji spotek pojawiaja si¢ wypowiedzi, ze odpowiedzialno$¢ t¢ nalezy traktowac
jako wiez dtuznikow in solidum; kwalifikacja ta jest jednakze wysoce watpliwa, jako ze
odpowiedzialnos$¢ in solidum zachodzi, gdy zaspokojenie jednego roszczenia tego samego
wierzyciela przez jednego z kilku dtuznikow prowadzi do zwolnienia wszystkich, ale
podstawa prawna $wiadczenia jest dla kazdego z nich rdézna. Tej istotnej dla
funkcjonowania spdlek kwestii nie mozna jednakze pozostawia¢ do rozstrzygnigcia
doktrynie 1 orzecznictwu, gdy nie sa wiadome rezultaty tych rozstrzygnig¢, a solidarno$¢
dhluznikéw jest wyraznie wymagana przez art. 7 Pierwszej Dyrektywy o ujawnianiu

danych dotyczacych spotek .

Zmiana art. 13 projektowana przez art. 1 pkt 3 projektu polega na dodaniu postanowienia
w tym przedmiocie w § 1, a ponadto w § 2 zmienia si¢ koncowa stylizacje przepisu,
poniewaz aktualnie stanowi on o wktadach ,,okreslonych w umowie lub statucie” (co nie
jest zgodne z przepisami o tworzeniu spotek kapitatowych, z wyjatkiem dotyczacym
wktadow niepienigznych w spdice z ograniczona odpowiedzialnos$cia), przez uogolnienie
za pomoca formuly ,,objete” udzialy albo akcje (objgcie ich w umowie spotki z
ograniczona odpowiedzialnoscia czy w aktach o zawiazaniu spotki akcyjnej prowadzi do

obowiazku wniesienia wkladow).

4. Wyrazanie zgody na zawarcie niektorych uméw migdzy spolka zalezna

a reprezentantami spotki dominujacej (art. 15 w § 2 zdanie drugie)

Obowiazujacy obecnie w art. 15 § 2 zdanie drugie wymdg, aby zawarcie przez spotke
zalezna, ktora nie ma rady nadzorczej, umowy kredytu, pozyczki, porgczenia lub innej
podobnej umowy z cztonkiem zarzadu, prokurentem lub likwidatorem spotki dominujace;j
nastgpowato za zgoda zgromadzenia wspolnikow albo walnego zgromadzenia spotki
zaleznej nie daje dostatecznej ochrony przed ewentualnymi naduzyciami. W takiej
bowiem sytuacji z reguly czlonek zarzadu spoiki dominujacej sam, wykonujac
uprawnienia wspolnicze reprezentowanej przez siebie spotki dominujacej, udzielalby

sobie zgody na zawarcie takiej umowy.
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Dlatego tez projekt w art. 1 pkt 4 proponuje, aby w przypadku braku rady nadzorczej
(w spotce zaleznej) zgody takiej udzielalo zgromadzenie wspolnikow albo walne
zgromadzenie spotki dominujacej. Pozostawia si¢ wszakze brzmienie zdania pierwszego
art. 15 § 2, poniewaz cztonkowie wymienionej w nim rady nadzorczej spotki zaleznej,
jako zobowiazani pod sankcja karna i cywilna do dbania o interesy spoiki zaleznej, beda
podejmowacé decyzje w interesie tej ostatniej, nie za$ w interesie zarzadu spotki

dominujace;.

5. Uchwata wspdlnikoéw spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia jako przestanka

waznosci czynnosci prawnej (art. 17 § 1)

Art. 17 § 1, powotujac przepisy, w ktérych zgoda innego organu warunkuje waznos$¢
czynnos$ci prawnej, wskazuje na uchwalg zgromadzenia wspdlnikow spotki z ograniczona
odpowiedzialnoscia, co nie odpowiada zasadom podejmowania uchwat przez wspolnikow
tej spotki, ktore — rowniez w przypadkach odnoszacych si¢ do regulacji art. 17 § 1 —
moga by¢ podjete w drodze pisemnego glosowania (art. 227 § 2).

Projekt w art. 1 pkt 5 usuwa wyraz ,,zgromadzenia” z tego przepisu, przez co obejmie on
takze podejmowane w ten sposob uchwaty i bedzie odpowiadaé tresciowo calemu art.
2217.

6. Ograniczenia w sprawowaniu funkcji cztonka wtadz spotki (art. 18)

W $wietle Kodeksu karnego z 1997 r. przestgpstwa sa popetniane umyslnie, a wina jest
jedynie podstawa skazania, nie stanowi za$ znamienia strony podmiotowej czynu
zabronionego, dlatego tez sformulowanie uzyte w art. 18 § 4 zdanie drugie jest

niedopasowane do obowiazujacej kodyfikacji karne;.

Projektowana zmiana art. 18 § 4 (art. 1 pkt 6 projektu) usuwa t¢ niestarannos¢
legislacyjna. Projekt ogranicza si¢ jedynie do tej — niewatpliwie z punktu widzenia
jakosci teksu prawnego niezbgdnej — zmiany, nie prowadzac przy tym do zadnych zmian

merytorycznych.

B. Tytut 1T spotki osobowe
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1. Przymusowe przeksztatcenie spotki cywilnej ,,wigkszych rozmiaréw” oraz

dobrowolne przeksztatcenie spotki cywilnej w spotke jawna (art. 26 §4,§ 51 § 6)

Projekt uznaje za konieczne dokonanie szeregu zmian w art. 26, ktérego § 4 (dotyczacy
tzw. przymusowego przeksztalcenia spotki cywilnej ,,wigkszych rozmiarow” w spotke
jawna) jest zbyt lakoniczny i1 podaje nie majaca odniesienia do innych regulacji wartos¢
obrotu uzasadniajaca powstanie obowiazku ,,przeksztatcenia”. Brak jest wskazdéwek
dotyczacych ,,dostosowania” struktury spotki cywilnej do wymogdéw nowej formy 1 w
praktyce rejestrowej sa podnoszone watpliwosci, czy nalezy zawrze¢ umowe spoiki
jawnej, czy tez wystarcza dokona¢ niezbgdnej zmiany umowy spotki cywilnej, przy braku

jakiegokolwiek nakazu ustawowego.

Sktania to do przekonania, ze nalezy podwyzszy¢ warto$§¢ obrotu do 800 000 euro, co
dopasuje Kodeks do ustawy o rachunkowo$ci w zakresie duzych spoétek cywilnych
(wowczas co do zasady ustawa o rachunkowosci bedzie dotyczy¢ tylko spotek cywilnych
dobrowolnie prowadzacych ksiggi rachunkowe). Ponadto nalezy wskaza¢ sposob
dostosowania spoétek cywilnych do rezimu wlasciwego dla spotki jawnej (zmiana
stosunku spotki) wraz z niezb¢gdnym wskazaniem minimum oraz okre$li¢ bardziej
drobiazgowo skutki majatkowe, zwlaszcza w odniesieniu do wiasnosci nieruchomosci
oraz praw 1 obowiazkow o charakterze publicznoprawnym (praktyka obrotu wskazuje na
pewne trudnos$ci pod rzadami obowiazujacej regulacji). Poza tym konieczne jest przyjecie
jednolitej praktyki w zakresie przeksztalcania dobrowolnego i przymusowego spdlek
cywilnych w spoiki jawne. Rysujace si¢ na tle obowiazujacej regulacji art. 26 § 4 1 art.
551 § 2 odmienne traktowanie tych przeksztalcen, jednego jako przeksztatcenia w $cistym
znaczeniu, drugiego jako tzw. przerejestrowania jest niezasadne, gdyz chodzi przeciez

tylko o jedna, jakkolwiek istotna roznice, ktdra jest dobrowolnos¢ albo przymusowosc.

Projekt proponuje zatem w art. 1 pkt 7:

a. zmiang art. 26 § 4 majaca na celu:

— wprowadzenie w tym samym przepisie instytucji dobrowolnego przeksztalcenia spotki
cywilnej w spotke jawna, opierajacego si¢ na samym zgloszeniu dotychczasowej spotki
cywilnej do rejestru przedsigbiorcow jako spotki jawnej, przy czym prawo to dotyczy
wszystkich wspolnikéw razem, co wyklucza konfliktogenne decyzje o takim

przeksztalceniu przez jednego lub czg¢$¢ wspdlnikow,
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—przyjecie, aby co do zgloszenia spotki cywilnej prowadzacej przedsigbiorstwo

b.

wigkszych rozmiaréw istnial wylacznie obowiazek adresowany do kazdego ze
wspOlnikow (w sytuacji nakazu prawnego odsylanie do przepisu art. 26 § 2
stanowiacego takze o prawie zgloszenia nie jest zasadne). Zmiana warto$ci obrotu
uzasadniajacego powstanie tego obowiazku ma wprost nawiazywac¢ do art. 2 ustawy o
rachunkowosci. Przy czym nie zachodzi konieczno$¢ zmiany tego artykulu ustawy o
rachunkowosci (a nawet nie jest zalecana). Z uwagi bowiem na konstytutywnos$¢ wpisu
spotki jawnej przeksztalconej ze spotki cywilnej ,,wigkszych rozmiardw”, oczywiste
jest istnienie sytuacji, ze spotki cywilne az do czasu tego wpisu beda zobowiazane do
prowadzenia ksiag rachunkowych od poczatku roku obrotowego nast¢pujacego po
osiagnigciu wskazanej wyzej wielkosci przychodoéw. Projekt precyzuje ponadto termin
zgloszenia, ktoéry ma wynosi¢ trzy miesiace. Opieranie si¢ bowiem na regulacji ustawy
o Krajowym Rejestrze Sadowym (art. 22) dajacej termin 7 dni od zaistnienia przestanki
wymagajacej zgloszenia na jego dokonanie nie jest zasadne. Wspdlnicy powinni mie¢
bowiem stosowny czas na przygotowanie zgloszenia, a ponadto (co jest chyba
najistotniejsze) powinni po zakonczeniu drugiego roku obrotowego istnienia w
,wigkszych rozmiarach” jednoznacznie po podsumowaniu przychodéw (albo gdy
prowadza ksigegi rachunkowe — po sporzadzeniu rachunku wynikow) wiedzie¢, czy
niewatpliwie zaszta przewidziana w art. 26 § 4 przestanka. Zbyt krotki termin
wymuszaltby ,,ostrozno$ciowe” zgloszenie mimo niepewno$ci, czy w istocie zostal
osiggnigty wymagany wolumen obrotu. Projekt rezygnuje przy tym z pojgcia
»przedsigbiorstwo wigkszych rozmiaréw”, ktére stuzac tylko regulacji art. 26 § 4-6 jest
zbedne. Przestanka przekroczenia wartos$ci przychodow ze sprzedazy lub §wiadczenia
ustug znamienna dla wymogu prowadzenia ksiag rachunkowych (o wartosci 800 000
euro — art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy o rachunkowosci) bedzie stwarza¢ pewien jednolity
stan pozwalajacy postugiwaé si¢ ogolniejszej natury pojeciem przedsigbiorstwo
mniejszych lub wigkszych rozmiarow, przy =zalozeniu, ze wzorcem (podstawa
przyjmowania tej kwalifikacji) bedzie ustawa o rachunkowos$ci. Niemniej nie ma jak na
razie potrzeby ,rezerwowania”’ tego pojgcia, dopdki nie powstana warunki dla
jednolitego traktowania rozmiaru przychodéw na potrzeby kilku co najmniej instytucji

prawnych, a nie jak aktualnie — tylko dla jedne;.

rozbudowanie unormowania skutkéw wpisu do rejestru przez zmiang art. 26 § 5:
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dotychczasowe zdanie drugie § 4 przenosi si¢ do § 5 jako zdanie pierwsze, a po nim
w zdaniu drugim wskazuje si¢, ze w sferze majatkowej wpis skutkuje sukcesja
uniwersalng wspolnych praw 1 obowiazkow (majatku spotki cywilnej — przy
postugiwaniu si¢ formulga ,,wspdlny majatek wspolnikow”, por. art. 863 1 art. 875 § 1
Kodeksu cywilnego) na spotke jawna (art. 1 pkt 7 lit ¢ projektu). Jest to konieczne z
tej przyczyny, ze spotka jawna ma podmiotowos$¢ prawna (art. 8 K.s.h.), a spotka
cywilna nie; nie sposob zatem twierdzi¢, iz moze zachodzi¢ tu zasada kontynuacji
wlasciwa dla przeksztalcen w obrgbie spotek handlowych, skoro w miejsce kilku

wspolnikow jako wspotuprawnionych wehodzi jeden podmiot — spotka,

projekt, majac na wzgledzie istnienie w spotce cywilnej wspomnianej wspolnosci
praw 1 obowiazkéw wynikajacych z réznych tytutow prawnych (Zrédet), a niekiedy
takze traktowanie spotki cywilnej jako podmiotu praw wynikajacych z niektorych
ustaw szczegOlnych, przyjmuje formule odpowiedniego odestania do art. 553. To
siggnigcie do przepisOw o ciaglosci podmiotowej przeksztalcanej i1 przeksztalconej
spotki handlowej przy ich witasciwej modyfikacji pozwoli na jak najszersze ujgcie
sukcesji wynikajacej z przeksztalcenia spotki cywilnej w jawna, dajac mozliwos¢

zachowania pelnej kontynuacji dziatalno$ci w tak zmienionej formie.
calkowita zmiang art. 26 § 6:

wylaczenie sadowej kontroli istnienia przestanki obowiazkowego zgloszenia, zawarte
w obowiazujacym art. 26 § 6 jest zbedne w ujgciu proponowanej zmiany § 4 tego
artykulu. Natomiast, z uwagi na ktopotliwy w praktyce problem braku wskazoéwki co
do dostosowania stosunkow umownych do nowej formy, projekt wnowym § 6
przyjmuje zasadg, ze wspdlnicy powinni umownie dostosowaé istniejacy stosunek
spotki do wymagan zawartych w art. 22 i nastgpnych K.s.h., przesadzajac za pomoca
sformutowania ,,dostosowanie umowy”, ze taka czynno$¢ prawna przed zgloszeniem
oznacza tylko modyfikacje¢ stosunku spotki cywilnej 1 bez watpienia dopiero wpis do

rejestru powoduje zmiang tego stosunku na spotke jawna,

przyjecie rozwiazania, ze wpis do rejestru powoduje zmiang stosunku spotki ma
wykluczy¢ spekulacje, czy wobec dokonanych zmian w umowie spétki nie doszto do
rozwiazania spotki cywilnej i zawigzania spoiki jawnej, przez co nie zachodziloby

przeksztatcenie, ale zgloszenie nowo utworzonej spotki.
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2. Odpowiedzialno$¢ za zobowiazania zwiazane z prowadzeniem przedsigbiorstwa przed

zawigzaniem spotki jawnej (art. 33)

Projekt w art. 1 pkt 8 dokonuje sprecyzowania przewidzianej w art. 33 odpowiedzialno$ci
wspolnika zawiazujacego spotke jawna z osoba prowadzaca dotychczas przedsigbiorstwo
jednoosobowo. Aktualne brzmienie tego przepisu zawiera zbyt ogolna formute, ktora
moze sktania¢ do wnioskow, ze odpowiedzialno$¢ ta powstaje nawet wowczas, gdy mimo
zawarcia umowy spotki jawnej przedsigbiorca — wspolnik nadal prowadzi dotychczasowa
dziatalno$¢. Wnioski tego rodzaju mogly mie¢ uzasadnienie na tle poprzedniej regulacji,
tj. art. 87 Kodeksu handlowego z 1934 r., co do ktoérej przyjmowano, ze wspolnik spotki
jawnej z natury rzeczy sam jest kupcem. Kodeks spétek handlowych przesadzit w art. 8
podmiotowo$¢ prawna spotki jawnej (jak i innych spotek osobowych), co sita rzeczy
wyklucza kwalifikowanie jej wspolnikéw jako przedsigbiorcow z tej tylko racji, ze w
spotce takiej uczestnicza. Dlatego tez obowiazujacy stan prawny dotyczacy spotek
osobowych moze uzasadnia¢ odpowiedzialno§¢ za zobowiazania przedsigbiorstwa
prowadzonego przed zawiazaniem spoiki jawnej tylko wowczas, gdy przedsigbiorstwo to
na skutek zawarcia umowy przynaleze¢ bgdzie do spotki, stowem zostanie do niej tytutem
wktadu wniesione. Projektowana zmiana zaklada wyrazne wskazanie takiej podstawy

odpowiedzialnosci.

3. Umowne zasady wnoszenia wkladow w spotkach kapitalowych i skutki dla stosunkow

wewnetrznych (art. 49 1 art. 50)

Proponowana w art. 1 pkt 9 zmiana art. 49 zmierza w kierunku usunigcia z art. 49 jego
obecnego § 2, stanowiacego o wytacznosci umowy w przedmiocie wnoszenia wkladow
do spolki. Umiejscowienie tego przepisu jako § 2 po przepisie dotyczacym
odpowiedzialnosci wspdlnika za nalezyte wniesienie wkitadéw nie ma uzasadnienia.
Przepisy te pozostaja bez zwiazku ze soba i ich laczne ujecie w jednym artykule moze
prowadzi¢ do problematycznych wnioskéw (np. ze § 2 stanowi o ograniczeniach
odpowiedzialnosci wspolnika za nienalezyte wniesienie wkladu). Projekt proponuje
przeniesienie tego — kluczowego dla stosunkéw w spolce jawnej — przepisu do art. 50,
ktéry w projekcie podlega takze zmianie. Przepis obecnie obowiazujacy, zawierajac
formute, ze ,,udziat kapitatowy wspdlnika jest rowny wartosci wktadu okreslonej w

umowie spotki”, wprowadza zamieszanie w pojmowaniu tej instytucji (udzialu wspolnika
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w kapitale), sugerujac jego stalo$¢ (czego nie potwierdzaja inne przepisy K.s.h.,
dotyczace spolki jawnej). Udziat kapitatowy, tak jak przyjmowane bylo to na tle Kodeksu
handlowego i1 nie budzito watpliwosci w praktyce, powinien by¢ ksztaltowany przez
wklady wniesione oraz zyski (a zmniejszany przez pobrania) — aktualne brzmienie art. 50
moze prowadzi¢ do ,rozdgcia” kapitatu wlasnego 1 sumy bilansowej spoiki, przez
ujmowanie w kapitale wlasnym wktadéw zadeklarowanych (co w konsekwencji prowadzi
do ujmowania w naleznos$ciach roszczenia spotki o wklady, dajac pozér znaczacych
aktywow). Art. 50 powinien — wobec braku powszechniejszej praktyki spotek jawnych —
wraz z art. 51-53 okresla¢ podstawowe zasady gospodarki finansowej oraz prawa do
pobran wspoOlnikow, poniewaz istniejacy stan prawny, odpowiadajacy w pewnym
zakresie dotychczasowemu, jest rozbieznie interpretowany i trudno bedzie ujednolicié

praktyke.

Projekt przewiduje w art. 1 pkt 10 nastgpujace zmiany art. 50:

— dotychczasowy przepis art. 50 uzyskuje oznaczenie § 1 i1 zostaje jednoznacznie
zmieniony w kierunku odpowiadajacym niekwestionowanej dotychczas praktyce, ze
udziat kapitatowy wspolnika jest ksztattowany przez wklady rzeczywiscie wniesione
do spoiki (traci przy tym charakter $cisle definicyjny, co jak wyzej wskazano jest
zbedne). Wylacza to ujmowanie w bilansie zadeklarowanych lecz nie wniesionych
wktadow, co odpowiada istocie spotki jawnej, gdzie obowiazek wniesienia wkltadow
nie ma charakteru tak bezwzglednego jak w spotkach kapitatowych (wspdlnicy moga
bez ogladania si¢ na wierzycieli modyfikowa¢ swoje obowiazki w tym wzgledzie,
w tym zwalnia¢ si¢ z obowiazku pelnego wniesienia uprzednio zadeklarowanych

wktadow),

— przeniesienie dotychczasowego art. 49 § 2 do art. 50 jako § 2. Jest to istotny przepis
dotyczacy ksztaltowania kapitatlu wtasnego spotki jawnej iudzialow kapitalowych
wspolnikéw (co nie budzito watpliwosci dla ustawodawcy przedwojennego, ktory
umies$cit go w osobnym art. 104 Kodeksu handlowego). Przepis ten bowiem
przesadza, ze poza zwigkszeniem udziatu i kapitatu przez przypisane i zatrzymane
zyski jedynym zrodlem zwigkszenia udzialu wspdlnika jest wniesienie wktadu na
skutek zmiany umowy spoiki zobowiazujacej wspolnika do tego rodzaju swiadczenia
(jest to przepis wzglednie obowiazujacy i1 umowa moze przewidywac inne

rozwiazania, niemniej w razie jej milczenia zasada ta ma znaczenie podstawowe,
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wykluczajac ,,zonglowanie” przez poszczegdlnych wspolnikow wkladami celem

zwigkszenia dopuszczalnych pobran).

Podkresli¢ nalezy, ze proponowana regulacja art. 50 w petni koresponduje z przepisami
art. 52, 53 1 54 K.s.h., ktore opieraja si¢ na zalozeniu zmienno$ci udzialu kapitatowego,
wobec czego ich sens normatywny zachowa swoja aktualno$¢ 1 wykluczy ewentualne

watpliwosci, jakie moga si¢ nasuwac przy aktualnej definicji udziatu kapitatowego.

4. Oznaczenie przepisOw stosowanych w przepisach normujacych ustréj spotki

komandytowo-akcyjnej (art. 126 § 1 pkt 1)

Przepis art. 126 § 1 pkt 1 w brzmieniu obowiazujacym, wzorujac si¢ na regulacji
niemieckiego prawa o spotkach akcyjnych, w zakresie stosunkow wewngtrznych migdzy
komplementariuszami, stosunkéw zewngtrznych (z osobami trzecimi) oraz wkladow
komplementariuszy odsyta do przepisow o spdtce komandytowej. Biorac jednak pod
uwage zakres regulacji dotyczacej tej drugiej spotki, obejmujacy jedynie te odstgpstwa od
regul wihasciwych dla spotki jawnej, ktore wynikaja z istnienia wspoOlnika —
komandytariusza, sita rzeczy odestanie z art. 126 § 1 jest odestaniem dwustopniowym,
albowiem zastosowanie do spotki komandytowo-akcyjnej maja jedynie przepisy o spotce

jawne;j.

Projekt w art. 1 pkt 11 usuwa to ,,podwdjne” odestanie, wskazujac w zakresie odestania z

tego przepisu wprost przepisy o spotce jawne;.

C. Tytut IIT Spotki kapitatowe
I. Zmiany wspolne dla obu typow spotek kapitatowych

1. Najnizsza nominalna warto$¢ udziatow i akcji (art. 154 § 2 1 art. 308 § 2)

Projekt w art. 1 pkt 12 i 34 zmienia art. 154 § 1 i art. 308 § 2 w kierunku znaczacego
obnizenia minimalnej warto$ci nominalnej udziatow i akcji. Potrzeba taka istnieje
zarbwno w praktyce spotek z ograniczona odpowiedzialnos$cia jak 1 spodtek akcyjnych.
Dla wielu spoétek z ograniczona odpowiedzialno$cia utworzonych pod rzadami Kodeksu
handlowego (wymagajacego, zgodnie z art. 159 § 2 zdanie drugie, aby warto$¢ nominalna
udzialu wynosita co najmniej 50 zl), aktualnie obowiazujacy w art. 154 § 2 K.s.h.

wymog jest wysoce problematyczny w sytuacji, gdy czg$¢ wspolnikow nie jest w stanie
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lub nie chce wnies¢ wkltadéw na pokrycie podwyzszenia kapitatu przez zwigkszenie
warto$ci nominalnej udziatéw. Projekt wychodzi z zatozenia, ze lepiej jest powrdci¢ do
wymogow istniejacych przed wejSciem w zycie Kodeksu spoétek handlowych, niz
wprowadza¢ dodatkowe rozwiazania wymuszajace dokonanie zmian, co do skutecznosci
ktorych trudno mie¢ pewnos$¢. Nieco inaczej przedstawia si¢ ten problem w odniesieniu
do spotek akcyjnych. Wejscie w zycie Kodeksu spotek handlowych nie stanowito zadne;j
zmiany, gdyz i pod rzadami Kodeksu handlowego (art. 340 § 1) minimalna wartos$¢ akcji
wynosita 1 zl. Szereg jednak spotek, zwtaszcza publicznych, ma akcje o zblizonej do
minimum warto$ci nominalnej. Dla spolek tych staje si¢ problematyczne obnizenie
kapitatu zakladowego przez obnizenie nominalnej wartosci akcji, z uwagi na
obowiazujace minimum. Przeprowadzenie obnizenia kapitalu zakladowego przez
umorzenie czg$ci akcji jest operacja o tyle klopotliwa, ze wymaga uprzedniego
zastrzezenia o dopuszczalno$ci umorzenia akcji (art. 304 § 2 pkt 4 i art. 359 § 1), a
ponadto moze rodzi¢ konflikty zwiazane z utrata praw akcyjnych przez czgs¢
akcjonariuszy. Tymczasem obnizenie kapitatu stanowi jeden z elementow sanacji spotki,
gdy odbywa sig celem ,,zréwnania” kapitatu z wartoscia aktywow netto spotki, do czego
nawiazuje takze regulacja art. 457 § 1 pkt 2 K.s.h. Dlatego tez projekt przewiduje
obnizenie minimalnej wartosci akcji do jednego grosza w miejsce jednego ztotego. Nie
dokonuje si¢ przy tym zréznicowania na spotki publiczne (do ktorych jedynie miataby si¢
odnosi¢ zmiana) 1 pozostate, poniewaz nie ma racji przemawiajacych za takim
zroznicowaniem. Tak czy inaczej nie nalezy si¢ spodziewa¢ nadmiernego korzystania z
nowego rozwiazania przez spotki niepubliczne, gdyz koszt sporzadzenia dokumentéw
akcji opiewajacych na jeden lub kilka groszy bylby wyzszy od ich tacznej wartosci
nominalnej, pochlaniajac caly kapital zakltadowy, co w =zasadzie wymuszatoby
emitowanie odcinkdw zbiorowych. Moze by¢ to jednakze istotne dla spotek publicznych,
ktore wskutek wycofania swych akcji z publicznego obrotu — w razie r6znego traktowania
przez Kodeks — bylyby zmuszone do podwyzszenia warto$ci nominalnej akcji. Mozna
zatem spodziewac sig, ze praktyka wykorzysta zmiang art. 308 § 2 jedynie w niezbgdnym

dla niej zakresie.

2. Czynno$ci prawne jedynego wspolnika (akcjonariusza) ze spotka (art. 173 1 art. 303)

Projekt uznaje za konieczna gruntowna rewizje przepisow dotyczacych czynnosci

prawnych dokonywanych ze spdtka przez wspdlnika posiadajacego w niej wszystkie
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udziaty albo akcje, albo posiadajacego wszystkie udzialy (akcje) nie bedace jego
wlasnymi. Obowiazujace art. 173 1 art. 303 K.s.h. stawiaja bardzo surowy wymog
zachowania dla jakiejkolwiek czynnos$ci prawnej wspolnika ze spotka formy pisemnej z
podpisami notarialnie poswiadczonymi. Praktyka obrotu na gruncie tych przepiséw
napotyka szereg trudnosci, gdy chodzi o transakcje (w wielu przypadkach bardzo czgste,
cho¢ jednorodzajowe) miedzy spotka corka a spotka matka. Czgstokro¢, w toku biezacej
dzialalnosci spotek, spotka corka w sposob staty jest zaopatrywana przez spotke matke.
Transakcje te, z uwagi na swoja masowos¢, niewiele rdznig si¢ od zawieranych z innymi

kontrahentami.

Jako niezbgdna, dostrzegana jest takze zmiana regulacji dotyczacej zawierania umow
przez jedynego wspolnika (akcjonariusza), bedacego rowniez jedynym czlonkiem
zarzadu. Obowiazujaca regulacja (art. 173 § 2 1 3 oraz art. 303 § 3 1 4) przyjmuje wymodg
formy aktu notarialnego dla czynnosci dokonywanej przez takiego czlonka zarzadu z
samym soba jako wspolnikiem, mimo ze rownocze$nie na ten wypadek art. 210 1 art. 379
nie przewiduja wyjatku od zakazu reprezentowania spotki przez czionka zarzadu w
czynno$ciach, ktorych jest on strona. Stan ten rodzi watpliwosci co do zakresu

podmiotowego i przedmiotowego zakazu wynikajacego z art. 210 i art. 379 K.s.h.
W zwiazku z tym projekt przewiduje nastgpujace zmiany:

— wart. 1 pkt 15 1 pkt 32 ulegaja zmianie w cato$ci art. 173 i art. 303 § 2-4, gdzie
wprowadza si¢ podzial na czynno$ci zwyklego zarzadu i przekraczajace ten zakres
(stosujac wszakze terminologi¢ charakterystyczna dla regulacji spoétek: ,,zwykte
czynnosci spotki”). Co do pierwszych wprowadza si¢ wymog formy pisemnej, co do
drugich istniejacy takze obecnie wymog formy pisemnej z podpisami notarialnie
poswiadczonymi. Zachowanie tego wymogu, cho¢ w ograniczonej formie, pozostaje
nadal uzasadnione, aby unika¢ rozmaitego ,,antydatowania” umow. Jednakze jest to
zasadne jedynie dla czynnos$ci nietypowych w biezacej dzialalno$ci spotki, stad
wprowadzana dystynkcja. Niewatpliwie w praktyce moga pojawi¢ si¢ spory co do
zakwalifikowania pewnych czynno$ci do jednej lub drugiej kategorii, niemniej nalezy
zwréci¢é uwage, ze ewentualna niewazno$¢ transakcji stanowiacej czynnos¢
wykraczajaca poza zwykle czynnosci spotki bedzie wplywaé bardziej na stosunki
migdzy spotka a jej jedynym wspdlnikiem, a nie na stosunki z osobami trzecimi, co w

obecnym stanie prawnym ma niekiedy miejsce,
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— art. 1 pkt 21 1 pkt 47 przenosi dotychczasowe art. 173 § 2 1 3 oraz art. 303 § 314
odpowiednio do nowych art. 210" i art. 379'.dodajac przy tym przepis, ze
postanowienia art. 210 i art. 379 nie maja zastosowania do czynno$ci prawnych
jedynego cztonka zarzadu bgdacego rowniez jedynym wspolnikiem (akcjonariuszem)
albo posiadajacym wszystkie udziaty (akcje) poza udziatami (akcjami) wlasnymi
spoitki. To ostatnie jest czynione przez odestanie do projektowanych art. 173 § 1 1 art.
303 § 2, dzigki czemu usuwa si¢ takze istniejaca w obecnym art. 303 § 3 drobna

niescistos$¢ polegajaca na odestaniu do § 1 (a nie do § 2).

3. Podzial zysku w spotkach kapitalowych (art. 192, art. 195, art. 348, art. 349 i art.
353)

Dla obu typow spotek kapitalowych projekt przewiduje istotne zmiany przepisow o
podziale zysku. Obowiazujacy stan prawny w tym zakresie (art. 192 i 195 dla spoéiki z
ograniczona odpowiedzialnoscia oraz art. 348 1 349 dla spotki akcyjnej) jest niespojny i
moze prowadzi¢ do wnioskow, ze liberalniejsze sa podstawy wyplaty zaliczek na poczet
dywidendy, anizeli podziatu i wyptaty rocznej dywidendy (art. 192 i art. 348 § 1 pomijaja
wlaczenie do kwoty do podziatu niepodzielonych zyskow z lat poprzednich, natomiast
odnoszace si¢ do zaliczek przepisy art. 195 1 art. 349 § 2 takie zwigkszenie sumy
zaliczkowej przewiduja). Zbyt dostowne implementowanie przepiséw art. 15 ust. 1(c)
Drugiej Dyrektywy o ochronie kapitatu zaowocowato w koncowej czgsci art. 192 i art.
348 § 1 nakazem odjecia od kwoty do podzialu kwot przekazanych na fundusze
rezerwowe utworzone zgodnie z ustawa lub umowa spotki, ktore nie moga byc¢
przeznaczone na wyplate dywidendy (w spolce akcyjnej: kwot umieszczonych
w kapitatach rezerwowych, utworzonych zgodnie z ustawa lub statutem, ktore nie moga
by¢ przeznaczone na wyptate dywidendy). To ujgcie obecnie obowiazujacej regulacji
budzi daleko idace watpliwosci, jako ze polskie prawo spotek nie przewiduje
obligatoryjnych odpiséw z zysku netto przed uchwala o zatwierdzeniu sprawozdania
finansowego 1 podziale wyniku, a — przeciwnie — przyjmuje zasade, ze o calosci zysku
netto decyzje podejmuja zgromadzenie wspoOlnikéw lub walne zgromadzenie, nawet
jezeli, jak to ma miejsce stosownie do art. 396 § 1 K.s.h. dla spoiki akcyjnej, istnieje
obowiazek dokonywania okre§lonych odpiséw celem zasilenia oznaczonych skladnikow

kapitatu wlasnego.
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Obowiazujaca regulacja dotyczaca spoiki z ograniczona odpowiedzialnoscia (art. 192)
jest ponadto pozbawiona istotnego zastrzezenia, ze do podziatu migdzy wspolnikoéw moga
by¢ przeznaczone tylko te kapitaty rezerwowe, ktore na ten cel moga by¢ uzyte, natomiast
w spotce akcyjnej (art. 348 § 1) zostalo to ograniczone niezasadnie tylko do kapitatow
rezerwowych utworzonych w celu wyptaty dywidendy, mimo ze art. 15 ust. 1 pkt (¢)
Drugiej Dyrektywy nie stawia takich wymagan. Ustawa powinna ogranicza¢ pobrania z
kapitalow rezerwowych tylko do przypadkéw, gdy ustawowo lub statutowo (w umowie
spotki) zostalt wylaczony ich podziat migdzy akcjonariuszy (wspdlnikéw). Zbyt dalekie
ograniczanie swobody walnego zgromadzenia zmusza do ujmowania w gospodarce
finansowej wszelkich kapitatow rezerwowych utworzonych z zysku jako przeznaczonych
na dywidendg, po to, aby nie ,,narazi¢” si¢ na ich zablokowanie w sytuacji, gdy zajdzie
potrzeba wykorzystania ich na dywidendg. Ustawa powinna stwarza¢ raczej warunki, aby
wspolnicy (akcjonariusze) sami decydowali o mozliwo$ci wykorzystania fakultatywnych
funduszy rezerwowych na dywidendg przez ograniczenia statutowe (np. ustanawianie
kwalifikowanej wigkszosci do ich wykorzystania na okreslone cele, wskazywanie zasad
ich rozwiazywania i przeznaczania w sytuacji niewykorzystania ich do celu, w jakim

zostaly utworzone itp.).

Ponadto nalezalo uwzgledni¢ w wustalaniu sum przeznaczonych na dywidendg
zmniejszenie kapitalu wlasnego wskutek nabycia udzialow lub akcji wlasnych (zmiany

dotyczace akcji i udzialdow wlasnych sa omowione odrgbnie).

Koniecznej zmiany, a $ci§lej usunigcia, wymaga takze art. 348 § 1 zdanie drugie, ktory
wyklucza wyptate dywidendy z kapitaléw rezerwowych utworzonych nawet w tym celu,
jezeli powstaly wczesniej niz 3 lata przed podziatem. Istnienie takiego ograniczenia nie
ma zadnego uzasadnienia; ,,wiek” kapitalu rezerwowego utworzonego z zysku jest dla
gospodarki finansowej spotki bez znaczenia, a istniejaca regulacja utrudnia tworzenie
wieloletnich zapaso6w w kapitale wtasnym stuzacych utrzymaniu jednolitej dywidendy.
Ograniczanie podziatu nadwyzki jedynie do zyskéw netto za ostatnie 3 lata obrotowe
(bowiem do tego obowiazujacy art. 348 § 1 zdanie drugie wilasciwie si¢ sprowadza)
stanowi zbyt daleko idaca ingerencje w funkcjonowanie spotek. Nawet jezeli przyjac, ze
usunigcie tego przepisu umozliwi wyptate dywidendy w spoéice, ktora przez ostatnie lata
nie przynosi zyskéw, natomiast wczes$niej czes$¢ z nich lub cate zatrzymata, co mogloby
oznacza¢ ryzykowne dla wierzycieli uszczuplenie majatku spotki, to i tak zakazywanie

wyplaty dywidendy nie ma uzasadnienia w $wietle calej regulacji K.s.h. dotyczacej spotki
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akcyjnej. Skoro K.s.h. w art. 396 § 1 okresla granice funduszu stluzacego pokrywaniu
strat, co ma stanowi¢ minimum ochrony spétki przed zmianami koniunktury, to nie jest
zasadne ,,zaskakiwanie” spolek powstawaniem z mocy prawa niepodzielnych kapitatow
rezerwowych ponad obligatoryjny kapital zapasowy (ktory przeciez w nadwyzce ponad
ustawowa wysokos$¢ jest w pelnej dyspozycji walnego zgromadzenia akcjonariuszy).
Kwestie, czy siggniecie do utworzonych przed laty kapitatow celem wyptaty dywidendy
w spotce, ktora nie przynosi zyskow, nie jest ryzykowne dla dalszej gospodarki spotki
nalezy pozostawi¢ samym zainteresowanym, tj. akcjonariuszom lub zarzadowi. Ochrona
wierzycieli powinna by¢ ograniczona do ochrony przed uszczupleniem czystego majatku
spotki (aktywow netto) ponizej kapitatu zaktadowego powigkszonego o te sktadniki

kapitalu wtasnego, ktore nie moga by¢ przeznaczone do podziatu migdzy akcjonariuszy.

Projekt zmienia przy tym w sposdb znaczacy zasady wyptaty zaliczek dywidendowych.
Obowiazujaca regulacja dotyczaca spotki akcyjnej (art. 349 § 2) daje zbyt duzo swobody
zarzadowi w ksztaltowaniu wysoko$ci tej wyplaty, przez umozliwienie finansowania
zaliczek takze z kapitatow rezerwowych przeznaczonych na dywidendg, a tymi przeciez
gospodarowaé moze tylko walne zgromadzenie akcjonariuszy (art. 395 § 2 pkt 2 i art. 396
§ 5). Z kolei w spdlce z ograniczona odpowiedzialnoscia zarzad w ogdle nie moze
siggna¢ do innych kapitatow, chociazby mial prawo je wykorzystywac. Wreszcie wymaga
zwrdcenia szczegdlnej uwagi, ze obowiazujace rozwigzanie dotyczace dnia dywidendy
zaliczkowe] w spoéifce akcyjnej (ustalenia uprawnionych do zaliczki) odsytajace do art.
348 (odnoszacego si¢ do wyplaty rocznej dywidendy) jest nieprawidlowe, jako ze dzien
dywidendy rocznej pozostaje w Scistym zwiazku ze zgromadzeniem akcjonariuszy,
zapewniajac wiedzg zainteresowanych o przewidywanych wyplatach. W sytuacji gdy o
zaliczkach decyduje zarzad, ustalanie dnia dywidendy zaliczkowej w oparciu o datg
podjecia uchwaly przez zarzad jest wysoce ryzykowne (moze okaza¢ sig¢, ze o
planowanych zaliczkach bedzie wiedzie¢ niewielki krag zainteresowanych, ktorzy ad hoc

nabeda akcje celem pobrania zaliczek).

W zwiazku z powyzszym projekt w art. 1 pkt 17 oraz pkt 37 przewiduje nastgpujace

zmiany odnoszace si¢ do dywidendy rocznej:

— procz ponizej opisanych zmian merytorycznych zostaje zmieniona redakcja przepisow

art. 192 1 art. 348 § 1, w celu uzyskania przejrzysto$ci regulacji, a ponadto
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sformutowanie ,.kwota do podzialu” zostaje uzyte w liczbie pojedynczej, jako ze

maksymalna suma dywidendowa wynikajaca z bilansu rocznego jest tylko jedna,

w art. 192 i art. 348 § 1 do zwigkszen zysku celem przeznaczenia do podzialu dodane
zostaty niepodzielone zyski z lat ubieglych; zwigkszenie o kapitaly rezerwowe, a
takze kapitat zapasowy, utworzone z zysku moze dotyczy¢ tylko kapitatow, ktore
moga by¢ przeznaczone do podziatu; projekt postuguje si¢ przy tym sformutowaniem
»Kwoty przeniesione z ... [tych] kapitalow...” w celu wskazania, ze mozliwe jest
uzycie na dywidendg takze tych kapitatow, ktore zostaly tylko czgsciowo utworzone z

zyskow (oczywiscie jedynie w takiej czesci),

zmniejszenia zysku do podziatu zostaty uzupelnione o akcje lub udzialy wilasne;
sprecyzowano, ze zmniejszenie o straty dotyczy¢ ma tylko niepokrytych strat (nie za$
poniesionych, co mogloby sugerowaé konieczno$¢ ich uwzgledniania, mimo ze

zostaly pokryte),

przyjeto, ze zysk do podziatu nalezy zmniejszy¢ o kwoty, ktore maja byc
przeznaczone (nie za$, ktére zostaly przeznaczone) na niepodlegajace podzialowi
kapitaty, co obejmuje odpisy z zysku zaré6wno dokonywane przez zgromadzenie
uchwalajace dywidende jak i odpisy przewidziane wprost przez umowe spotki z
ograniczona odpowiedzialnoscia (wylaczajace czeSciowo zysk od podzialu
1 przeznaczajace z mocy umowy spotki czg$¢ zysku netto na okreslone kapitaly
rezerwowe), przy czym nie powtarza si¢ sformulowania: ,ktére nie moga by¢
przeznaczone do podziatu”, gdyz to ograniczenie wynika wprost z tej czgSci
zmienianych przepiséw, ktora stanowi o mozliwych zwigkszeniach kwoty do

podziatu,

proponuje si¢ usunigcie z art. 348 § 1 zdania drugiego.

Z kolei w odniesieniu do zaliczek na poczet dywidendy projekt w art. 1 pkt 18 i pkt 38

przewiduje nast¢pujace zmiany art. 195 1 art. 349 § 2:

usdcisla si¢ podstawy wyptlaty zaliczek przez wskazanie, ze moze to nastapi¢ w
biezacym, wzglednie uplywajacym roku obrotowym, po zatwierdzeniu sprawozdania
finansowego za poprzedni rok obrotowy, od konca ktérego nalezy mierzy¢ okres

sprawozdawczy konczacy si¢ dniem bilansowym ustalajacym warto$¢ tymczasowego
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zysku (stanowiacego podstawe obliczenia mozliwej do wyptaty sumy zaliczkowej);
rozwigzanie to odpowiada postanowieniom art. 15 ust. 2 Drugiej Dyrektywy,
dotyczacym zaliczek (tzw. dywidendy tymczasowej, posredniej) i podkresla, ze
zaliczki te nie stanowia zaliczek w S$cistym znaczeniu, a zatem wyptacanych po
zamknigciu roku obrotowego na podstawie jeszcze nie zatwierdzonego (wstepnego)
bilansu; projekt nie rezygnuje jednakze z postugiwania si¢ pojeciem, ,,zaliczka na
poczet przewidywanej dywidendy”, ktére ma istotne znaczenie dla decyzji o wyptacie
takich zaliczek, jako ze =zaliczki nie stanowia dywidendy i wzwiazku z tym
planowanie ich wyplaty przez zarzad musi wigzaé¢ si¢ z przewidywaniami co do
wyniku finansowego za caly rok obrotowy, w ktorym miesci si¢ okres
sprawozdawczy stanowiacy podstawg wyplaty zaliczek (zatem pozostawiony jest
wymog ostrozno$ci, aby nie doprowadzi¢ do nadmiernego uszczuplenia majatku

spotki),

— sprecyzowano, ze zwigkszenia zysku za okres sprawozdawczy stluzacy do wyptaty
zaliczek celem przeznaczenia do podziatu moga nastapic tylko o kapitaly rezerwowe
bedace w dyspozycji zarzadu (co wymaga uprzedniego utworzenia lub zwigkszenia
takiego kapitatu z zysku i udzielenia zarzadowi prawa do jego wykorzystania w celu

wyptaty zaliczek),

— ponadto w art. 1 pkt 38 proponuje si¢ — wytacznie dla spotki akcyjnej — wprowadzenie
do art. 349 nowego § 4, ktory precyzuje zasady oglaszania o planowanej wyplacie
zaliczek, umozliwiajac zarazem — tak jak to ma miejsce przy wyptacie dywidendy
roczne] — uksztattowanie si¢ krggu uprawnionych do zaliczki sposrod wszystkich
zainteresowanych (projekt nie czyni takich zmian w regulacji dotyczacej spotki z
ograniczona odpowiedzialno$cia, wychodzac z zatozenia, ze w tej spotce wspolnicy sa

bardziej zorientowani w dziataniu zarzadu i ochrona taka nie jest im potrzebna).

W zwiazku z tymi zmianami usuwa si¢ takze zawarte w art. 349 § 3 odestanie do art. 348,
albowiem wobec jednoznacznego uregulowania podstaw wyplaty (kwot pochodzacych z

kapitatu wlasnego) oraz ustalania krggu uprawnionych, staje si¢ ono zbyteczne.

Dodatkowo w art. 1 pkt 18 i pkt 40 projektu (zmiana art. 195 § 2 i art. 353 § 5) eliminuje
si¢ zakaz stosowania przywilejow dywidendowych do zaliczek; zakaz ten nie jest

zasadny, a moze prowadzi¢ do trudnos$ci w rozliczeniach, jezeli zaliczka okazataby si¢
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zbyt wysoka w poréwnaniu z zyskiem za caly rok obrotowy, w ktorym ja wyptacono.

Propozycja ogranicza rozwigzanie K.s.h. jedynie do wylaczenia stosowania przepisOw o

dywidendzie kumulatywnej (art. 196 i art. 353 § 4 K.s.h.), poniewaz ustalenie wysoko$ci

(ostatecznej) tej dywidendy ze swojej istoty opiera si¢ na rocznych zamknigciach

rachunkowych.

4. Umorzenie udzialéw 1 akcji oraz obnizenie kapitalu zakladowego (art. 199 § 2 17,

art. 359 § 1, art. 360 § 21 4, art. 455 § 3 i art. 457)

Projekt uznaje za bezwzglednie konieczne dokonanie zmian niektdrych przepisow

dotyczacych umarzania udziatow 1 akcji, a co za tym idzie takze przepisow o obnizeniu

kapitalu zaktadowego. Zmiany te r6znia si¢ swoja objgtoscia, co wyplywa stad, ze wedlug

K.s.h. umorzenie akcji zawsze stanowi obnizenie kapitalu zakladowego (art. 360 § 1),

natomiast udziatéw nie zawsze. Zmiany te — w przypadku spéiki akcyjnej — pozostaja

takze w zwiazku ze zmianami przepiséw o nabywaniu wlasnych akcji (por. nizej pkt 4).

Konieczno$¢ zmian wynika z nastgpujacych okolicznosci:

a) w odniesieniu do obu rodzajow spotek kapitatowych:

art. 359 nie wypowiada si¢ co do minimalnej wysoko$ci wynagrodzenia za akcje
umarzane przymusowo, co z punktu widzenia interesOw akcjonariuszy moze oznaczac
niebezpieczenstwo ich pokrzywdzenia. Z kolei przeciwnie, art. 199 § 2 ustala taka
wysokos¢ takze dla umorzenia dobrowolnego, co stanowi zbyt daleko idace zwiazanie

wspolnikow,

art. 360 § 4 1 art. 199 § 7 przewiduja zbyt szerokie odstgpstwa od reguly, ze
umorzenie udzialéw (akcji) nastgpuje z chwila zarejestrowania obnizenia kapitalu
zakladowego. Uzna¢ trzeba za ryzykowne z punktu widzenia prawidtowosci
umorzenia akcji albo udziatow przyjecie w art. 199 § 7 zdanie drugie oraz w art. 360 §
4, ze umorzenie udziatéw (akcji) nie nastgpuje z chwila obnizenia kapitatu
zaktadowego (zarejestrowania obnizenia w Krajowym Rejestrze Sadowym), w
przypadku okre§lonym w art. 264 § 2 iart. 457 § 1 pkt 1. Moze by¢ bowiem tak, ze
sad odmowi rejestracji obnizenia z uwagi na niespelnienie przestanek rownoczesnego
podwyzszenia kapitatu zakladowego (ktore to zdarzenia maja by¢ dla swojej

skuteczno$ci rownoczesne), wobec czego stan kapitatu bedzie ten sam, tak jakby do
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rejestracji doszlo, ale suma akcji, z uwagi na wczes$niejsze umorzenie, bgdzie nizsza
niz kapitat zaktadowy spoétki, co nie powinno mie¢ miejsca, skoro chodzi o umorzenie
z roOwnoczesnym obnizeniem kapitatu zakladowego. Kwestia ta nie jest takze
obojetna dla wierzycieli, ktérzy w tym wypadku sa pozbawieni ochrony wobec
wytaczenia postgpowania konwokacyjnego. Poza tym nawet w przypadku okreslonym
w art. 360 § 2, mimo ze przewidziane tam sytuacje co do zasady nie stoja w
konflikcie z interesami wierzycieli, jest ryzykowne przyjmowanie unicestwienia akcji,

gdy nie wiadomo, czy dojdzie do zarejestrowania obnizenia kapitatu,

b) w odniesieniu do samej spotki akcyjne;j:

niespojny jest art. 457 § 1 pkt 1 z art. 360 § 2; skoro bowiem art. 360 § 2 okresla
wyraznie w jakich sytuacjach — w przypadku umorzenia akcji — nie stosuje si¢
postgpowania konwokacyjnego (art. 456), to nie powinno znajdowac si¢ w art. 457 §
1 pkt 1 zastrzezenie, ze brak wyptat za umorzone akcje tylko w przypadku
rownoczesnego podwyzszenia kapitalu zakladowego wuzasadnia rezygnacje z

postegpowania konwokacyjnego,

art. 457 § 2 zbednie zastrzega zakaz wyplat na rzecz akcjonariuszy dla przypadkow,
gdy nastepuje obnizenie kapitatu zakladowego bez jakichkolwiek wyptat (art. 457 § 1
pkt 2 — kwota obnizenia jest przekazywana na pokrycie straty lub specjalny kapitat
rezerwowy) albo gdy nastgpuje umorzenie akcji wlasnych, zatem juz nabytych przez

spotke, co z istoty swojej wyklucza istnienie kwestii wyplat na rzecz akcjonariuszy.

brak jest petniejszego wskazania skutkéw obnizenia w przypadkach okreslonych w
art. 457 § 1 (wprawdzie § 2 tego artykutu przewiduje tworzenie kapitalu
rezerwowego, ale nie wypowiada si¢ o jego przeznaczeniu, a ponad-to dotyczy tylko
dwoéch z trzech przypadkow okreslonych w § 1 tego artykutu). Ten stan rzeczy
powoduje, ze kapital rezerwowy z obnizenia kapitatu zaktadowego w obecnym stanie
prawnym nie moze by¢ przeznaczony na jakikolwiek cel (mimo, ze art. 33 oraz art. 37
ust. 2 Drugiej Dyrektywy przeznacza ten kapital przeznaczenie jedynie na pokrycie

strat oraz na kapitalizacjg rezerw) i pozostaje niejako w zawieszeniu,

zbedne jest przy tym wskazywanie w art. 457 § 1 pkt 3, ze instytucja obnizenia
kapitatu bez postgpowania konwokacyjnego moze mie¢ miejsce tylko w razie

umorzenia akcji reprezentujacych nie wigcej niz 10% kapitatu zaktadowego, skoro 1
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tak obnizenie w mys$l § 2 moze doprowadzi¢ do osiagnigcia przez kapital rezerwowy z
umorzenia tych akcji tylko 10% obnizonego kapitalu (zatem zawsze bedzie to

wielko$¢ nizsza),

— art. 457 § 3 jest umiejscowiony niewlasciwie i nie odpowiada koncepcji K.s.h.
dotyczacej umarzania akcji. Art. 359 przyjmuje bowiem ideg, ze umorzenie akcji w
tym celu nabytych jest jedna instytucja wymagajaca od poczatku uchwaly o
umorzeniu (co za tym idzie bedacej uchwala przyzwalajaca zarzadowi dokonac
nabycia akcji, ktore podlegaja umorzeniu wskutek wilasnie podjgcia tejze uchwaty),
zwana w tych przepisach ,,umorzeniem dobrowolnym”. Tres¢ § 3 art. 457 natomiast
sugeruje — zupelnie w oderwaniu od art. 359 — ze umorzenie akcji nabytych w celu
umorzenia jest aktem odrgbnym od samego ich nabycia (nawet zreszta gdyby
przyjmowac¢, ze tak by¢ powinno, to i tak wlasciwszym miejscem dla tego przepisu

powinien by¢ art. 363),

— niescisly jest, a przez to moze prowadzi¢ do nieporozumien, art. 360 § 2 pkt 2;
niewlasciwe jest ujmowanie wyplaty wynagrodzenia z zysku bilansowego, ktory
przeciez moze nie by¢ na tyle wysoki, aby przewyzszal wysokos$¢ niepokrytych strat
(por. art. 348 § 1) i nie jest jasne, dlaczego umorzenie ma nastgpowac nie pozniej niz
W ciagu 6 miesigcy od zbadania sprawozdania finansowego wykazujacego ow zysk.
Istotne jest przeciez, aby do zamknigcia rachunkowego nastepnego roku obrotowego
nie zostat on wykorzystany w czgsci, w jakiej ma stuzy¢ na wynagrodzenie z tytutu
umorzenia akcji; dlatego istotniejsze jest, aby zastrzezenia dotyczace zrodia
finansowania umorzenia w przypadku okreslonym w tym przepisie odnosity si¢
wylacznie do kapitatu wilasnego spotki w czgsci, ktéra moze byé przeznaczona na
wyplaty na rzecz akcjonariuszy (do podziatu), co przeciez i tak odnosi si¢ tylko do
jednego roku obrachunkowego (tj. do nastgpnego zamknigcia rachunkowego).
Istniejace rozwiazanie stawia zatem pod znakiem zapytania prawidtowos$¢ wykonania

postanowien art. 37 ust. 2 Drugiej Dyrektywy.
Majac to na uwadze projekt zawiera nastgpujace propozycje:

— wart. 1 pkt 19 lit. a 1 pkt 41 wprowadza do art. 199 § 2 i art. 359 § 2 jednakowy dla
obu spotek kapitatowych wymog, aby minimalna wysoko$¢ wynagrodzenia za

umarzane przymusowo udzialy (akcje) stanowila réwnowarto$¢ ich tzw. wartosci
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bilansowej (utamka kapitatu wiasnego), ustalanej w oparciu o ostatnie roczne
zamknigcie rachunkowe, co jednoznacznie przesadzi zasady wyceny minimum

umorzeniowego,

w art. 1 pkt 19 lit. b 1 pkt 42 lit b modyfikuje si¢ art. 199 § 7 i art. 360 § 4 w celu
przesadzenia, ze zawsze umorzenie akcji (oraz udziatoéw, jezeli umorzenie jest
finansowane z kapitatu zaktadowego) nastepuje z chwila obnizenia kapitalu
zakladowego, przy czym dla spotki akcyjnej zostaje przyjety jeden przypadek tzw.
fikcji wezesniejszego umorzenia (proponowane brzmienie art. 360 § 4 zdanie drugie),
polegajacej na utracie praw akcyjnych z momentem wyplaty wynagrodzenia
umorzeniowego (pochodzacego z czystych nadwyzek) za umarzane akcje, a przed
zarejestrowaniem obnizenia, co pozwoli pogodzi¢ interesy akcjonariusza

»dotknigtego” umorzeniem oraz spotki.

Ponadto tylko w odniesieniu do spétki akcyjnej:

w art. 1 pkt 42 lit. a zmienia art. 360 § 2 pkt 2 w ten sposéb, ze odnosi zrddto
finansowania umorzenia akcji do nadwyzek mogacych by¢ przedmiotem podziatu

migdzy akcjonariuszy,

w art. 455 § 3 dokonuje si¢ poprawki usuwajacej drobny blad polegajacy na
nieprecyzyjnym odestaniu w przypadku umorzenia akcji przez zarzad (art. 1 pkt 64 lit.

b projektu),

art. 1 pkt 65 projektu zmienia art. 457 w nast¢pujacy sposob:

— § 1 pkt 1 modyfikuje si¢ w celu ,,dopasowania” do regulacji art. 360 § 2,

— § 1 pkt 2 doprecyzowuje si¢ przez wskazanie, o jaki kapitat rezerwowy z obnizenia
kapitalu zaktadowego chodzi w tym przypadku,

— usuwa si¢ z pkt 3 limit 10% kapitatu, ktory jest zbedny w $wietle projektowanego §
3 tego artykulu (odpowiednik obowiazujacego § 2 zdanie drugie),

— § 2 uzyskuje nowe brzmienie, ktére okresla skutki obnizenia kapitatu zaktadowego
bez konwokacji wierzycieli dla wszystkich przypadkéw zawartych w K.s.h. (czyli
takze w art. 360 § 2); rozwiazanie to odpowiada postanowieniom art. 33, art. 36
ust. 1 lit. d oraz art. 37 ust. 2 Drugiej Dyrektywy, a ponadto rozstrzyga o
przeznaczeniu kwot ,,uwolnionych” wskutek obnizenia kapitatu zakladowego z

jego réwnoczesnym podwyzszeniem,
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— art. 457 § 3 wuzyskuje nowe brzmienie stanowiace odpowiednik obecnie
obowiazujacego art. 457 § 2, przy czym wyrazniej dostosowuje si¢ go do regulacji
art. 33 ust. 1 Drugiej Dyrektywy (w kontekscie projektowanej zmiany art. 348 i 349
oraz art. 442 nie zachodzi obawa niewykonania dyspozycji art. 33 ust. 2 Drugiej

Dyrektywy),

—usunig¢ta (dotychczasowa) tre$¢ § 3 art. 457 przenosi si¢ do art. 359 § 1 jako zdanie
czwarte, przy czym, z uwagi na to, ze ,,umorzenie akcji nabytych zgodnie z art. 362 § 1
pkt 5 oznacza wlasciwie umorzenie dobrowolne, dokonuje si¢ zmiany jego tresci przez

oznaczenie ,,umorzenie dobrowolne” (art. 1 pkt 41 projektu).

5. Nabywanie udzialéw (akcji) wlasnych (art. 200, art. 345, art. 362, art. 363 1 art. 367
K.s.h.)

Jak powyzej wskazano, ustawa o rachunkowosci przyjeta odmienne zasady bilansowania
akcji wlasnych 1 udzialow wiasnych (bez dodatkowego oznaczenia — ,,do zbycia”), ktore
sa uyymowane w wartos$ci ujemnej w kapitale wlasnym; brak jest przy tym przepisOw o
wycenie tych udzialow (cena nabycia, o ktérej mowa w art. 28 ustawy dotyczy tylko
udzialow w obcych jednostkach, a kapitaly wlasne co do zasady sa wyceniane wedlug
wartosci nominalnej). To niedopatrzenie w toku prac ustawodawczych nad nowelizacja
ustawy o rachunkowos$ci powoduje oczywista kolizj¢ tej ustawy i K.s.h. Projekt
przewiduje zatem obszerne zmiany w obu ustawach (zmiany ustawy o rachunkowosci sa

omoOwione odrgbnie).

W przypadku spoétki z ograniczona odpowiedzialnoscia, gdzie regulacja nabywania
udzialow wlasnych jest stosunkowo skapa, a dopuszczalnych przypadkoéw nabycia jest
niewiele, projekt zmierza w kierunku jedynie zmiany art. 200 § 3 celem jednoznacznego
przesadzenia, ze udzialy wlasne nalezy ujmowac¢ w bilansie w pasywach w wartosci
ujemnej, przy tym bez tytutowania odnosnej pozycji bilansu, gdyz to wynika z tresci
zatacznikéw do ustawy o rachunkowosci. Przy okazji usuwa si¢ niespojnos¢ migdzy § 1 1
2 w art. 200 (wobec przyjecia przez K.s.h. koncepcji umorzenia dobrowolnego, jako
nabycia udzialéw w tym celu na podstawie uchwaty o umorzeniu — przepis art. 200 § 2

w zadnym razie nie moze mie¢ zastosowania do tego przypadku) oraz nazewnictwo
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uzyte do okreslenia fakultatywnego kapitalu rezerwowego z zysku w celu umorzenia

udziatow (art. 1 pkt 20 projektu).

Dalej idace zmiany przewiduje si¢ w odniesieniu do nabywania akcji wlasnych. Kodeks

spotek handlowych przyjat koncepcje dopuszczalnosci nabycia akcji wlasnych tylko w

tych przypadkach, ktére sa przewidziane w art. 19 i art. 20 Drugiej Dyrektywy, przy

czym bez potrzeby podejmowania uchwaly walnego zgromadzenia (art. 362 § 1, z

wyjatkiem wskazanym w art. 393 pkt 6). W obowiazujacym brzmieniu przepisy art. 362

nie do$¢ doktadnie uwzgledniaja granice dopuszczalnego nabycia z uwagi na to, ze

stosownie do art. 20 ust. 1 pkt ¢ i g Drugiej Dyrektywy nabycie przez spotke wlasnych

akcji:

— nieodplatnie,

— przez instytucj¢ finansowa, ktéra nabywa akcje na cudzy rachunek celem ich dalszej
odprzedazy (jako odptatne zlecenie komisowe) oraz

— w drodze egzekucji celem zaspokojenia roszczen spotki, ktorych nie mozna zaspokoi¢
w inny sposob z majatku akcjonariusza

moze dotyczy¢ wylacznie akcji optaconych (pokrytych) w catosci, czego art. 362 w § 1

pkt 3, 4 1 6 nie przewiduje.

Ponadto obowiazujacy art. 362 § 1 pkt 4 K.s.h. dopuszcza, obok nabywania przez
instytucj¢ finansowa akcji wlasnych na cudzy rachunek, takze nabywanie ich na rachunek
wlasny celem dalszej odprzedazy. Tak daleko idacej swobody dla instytucji finansowych
Druga Dyrektywa nie przewiduje, jakkolwiek nie znaczy to, ze obrdt akcjami wlasnymi
przez instytucje finansowa nalezy w ogble wyklucza¢. Jednakze dopuszczenie do takich
transakcji musi si¢ opiera¢ na ogdlnej podstawie przewidzianej w art. 19 Drugiej

Dyrektywy, co wymusza wprowadzenie catkowicie odmiennych rozwigzah ustawowych.

Z kolei art. 362 § 2 niezbyt precyzyjnie okresla zasady tworzenia kapitatu rezerwowego
na nabycie akcji wlasnych w dwoch przypadkach (art. 362 § 1 pkt 1 1 2), podczas gdy
stosownie do art. 19 ust. 2 1 3 w zwiazku z ust. 1 pkt ¢ Drugiej Dyrektywy nabycie akcji
nie moze prowadzi¢ do obnizenia aktywow netto ponizej sumy tych sktadnikéw kapitatu

wlasnego spotki, ktore nie podlegaja podziatowi.

Uzupehienia wymaga takze regulacja finansowania przez spotke bedaca instytucja

finansowa (albo na rzecz pracownikow spotki lub spdtki z nig powiazanej) nabycia lub
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obje¢cia jej akcji przez osoby trzecie na ich wlasny rachunek (art. 345 § 2), a to z tej
przyczyny, ze zgodnie z art. 23 ust. 2 zdanie drugie Drugiej Dyrektywy finansowanie
takie nie moze prowadzi¢ do obnizenia aktywow netto ponizej sumy tych skladnikow

kapitalu wtasnego spotki, ktore nie podlegaja podziatowi.

W zwiazku z powyzszym, projekt w art. 1 pkt 36, 43, 44, 45 1 pkt 52 lit. b proponuje

nastgpujace zmiany przepisow art. 345, art. 362, art. 363 i art. 367:

— wart. 362 § 1 zostaja wskazane przypadki, gdy jest dopuszczalne nabycie wylacznie
w pelni pokrytych akcji (przy czym zaszla tu konieczno$¢ zmiany redakcyjnej i
dlatego paragraf ten ma zawiera¢ osiem punktéw odpowiadajacych tresciowo
obowiazujacej regulacji),

— przyzwala si¢ instytucjom finansowym na obrot akcjami wlasnymi na wilasny
rachunek w dodanym pkt 8 w art. 362 § 1, jednakze z ograniczeniem polegajacym na
zakazie posiadania wigkszej liczby akcji tak nabytych, anizeli 5% kapitalu
zaktadowego, wraz z wymogiem posiadania upowaznienia walnego zgromadzenia
(przez rownoczesna zmiang art. 393 pkt 6 — art. 1 pkt 52 lit. b projektu) oraz
obowiazkiem spetniania przestanek przewidzianych w art. 362 § 2,

— w art. 362 § 2 pkt 3 jednoznacznie ustala si¢, ze nabycie akcji wlasnych
w przypadkach okreslonych w § 1 pkt 1 1 2 oraz dodanym pkt 8 moze by¢
finansowane z kapitalu rezerwowego utworzonego z takich skladnikow kapitatu
wlasnego spotki, ktoére moga by¢ przeznaczone do podziatu, co zapewnia
nienaruszalno$¢ aktywow netto odpowiadajacych niepodzielnym sktadnikom kapitatu
wlasnego,

— proponowana tre$¢ art. 363 § 6 wprowadza jednoznaczna zasadg bilansowania akcji
wlasnych w pasywach bilansu w warto$ci ujemne;j,

— do art. 345 § 2 dodaje si¢ zdanie drugie (a $ci$lej cz¢$¢ zdania na koncu), ktore
wprowadza wymog, aby finansowanie przez spotke (instytucje finansowa lub celem
spelnienia §wiadczen dla pracownikow) nabycia akcji przez osoby trzecie na ich
rachunek nastgpowato wylacznie z uzyciem wolnych kapitatow rezerwowych (tj.
mozliwych do podziatu migdzy akcjonariuszy),

— w zwiazku z powyzszymi zmianami, zostaje dokonana takze nieznaczna zmiana o

charakterze redakcyjnym w art. 367.
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6. Zakaz taczenia funkcji (art. 214 § 3 1 art. 387 § 3)

Projekt w art. 1 pkt 22 i pkt 51 wytacza z zakazu taczenia funkcji cztonka rady nadzorczej
z innymi funkcjami cztonkéw rady nadzorczej 1 komisji rewizyjnej spotki lub spotdzielni
zaleznej. Istnienie zakazu dla tych o0so6b nie jest uzasadnione, a trzeba wyraznie
stwierdzi¢, ze przypadek, gdy czilonek rady nadzorczej spotki dominujacej jest
rownoczes$nie czlonkiem organu nadzorczego lub kontrolnego spotki zaleznej, jest nie

tylko prawidtowy, lecz godny polecenia.

7. Tzw.umowy koncernowe (art. 228 i art. 393)

Przewidziana w art. 7 K.s.h. tzw. mata regulacja prawa koncernowego nie znajduje
jeszcze wyrazniejszego zastosowania w praktyce. Z cala pewnos$cia dopiero z czasem
dostarczy wnioskow co do jej dalszego rozwoju. Niemniej wydaje si¢ niezbedne
wprowadzenie minimalnych instrumentoéw ochronnych zwiazanych z zawieraniem umow
koncernowych. Projekt w art. 1 pkt 24 lit. b 1 pkt 52 lit. ¢ proponuje — przez dodanie
kolejnych punktow do art. 228 i art. 393 — zmiang polegajaca na wprowadzeniu wymogu,
aby zawarcie umowy koncernowej zostalo poprzedzone uchwala zgromadzenia
wspolnikow (walnego zgromadzenia) u obu kontrahentéw. Rozwiazanie to — przez
instytucje powddztwa o uchylenie lub stwierdzenie niewazno$ci uchwaty — umozliwi w
niektorych przypadkach sadowa weryfikacje prawidlowosci zawieranych umow, czy tez
ich zgodno$ci z interesem spoiki, dajac rownoczesnie, przez zastosowanie art. 17 K.s.h.,

ochrong akcjonariuszom mniejszosciowym spotki zalezne;.

8. Zwolywanie oraz protokotowanie zgromadzen wspolnikéw i1 walnych zgromadzen
akcjonariuszy, podwyzszanie i obnizanie kapitatu zaktadowego (art. 238 § 1, art. 255

§ 3, art. 256 § 2, art. 402 § 3, art. 412 § 2 i art. 450 § 1 pkt 1)

Projekt w art. 1 pkt 26, 27, 28, 29, 53, 54, 58, 62 1 64 lit. a proponuje szereg nieznacznych

zmian porzadkujacych zasady zwolywania i dokumentowania zgromadzen w spotkach

kapitatowych oraz dotyczacych podwyzszania kapitatu zaktadowego:

— przez usunigcie z art. 238 § 1 1 art. 402 § 3 wymogu, aby listy polecone zwolujace
zgromadzenie wymagaly pisemnego potwierdzenia odbioru, co nie jest niezbedne do

wykazania prawidlowosci zawiadomienia,
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przez wprowadzenie w art. 238 § 1 1 art. 402 § 3 mozliwosci zawiadamiania
wspOlnikow 1 akcjonariuszy (tych ostatnich tylko wowcezas, gdy jest dopuszczalne
zawiadomienie za pomoca listow poleconych) poczta elektroniczna — projekt nie
wprowadza tego jednakze jako alternatywnego sposobu zawiadamiania przez spotke,
lecz jedynie jako odstgpstwo na wyrazne zyczenie wspoOlnika lub akcjonariusza, nie
wplywajace zatem na sposob zawiadamiania pozostatych,

przez zamiang uzytego w art. 248 § 1 zdanie drugie slowa ,,0odpis” na ,,wypis”,
wydawany przez notariusza w zwiazku ze sporzadzeniem protokolu notarialnego
zgromadzenia wspdlnikow,

przez ujednolicenie wymogu formy notarialnej, przyjmujac dla uchwal o zmianie
umowy spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia brzmienie art. 255 § 3
odpowiadajace zawartemu w art. 421,

usunigeie z art. 412 § 2 wymogu dolaczania petnomocnictw do protokotu walnego
zgromadzenia spotki akcyjnej, jako ze z art. 421 § 3 wynika, ze maja by¢ one
dotaczane do ksiggi protokotow,

przez uzupetnienie w art. 256 § 3 przepisow o powstaniu spotki z ograniczona
odpowiedzialnoscia, ktore maja zastosowanie do rejestracji podwyzszenia kapitatu,
przez doprecyzowanie tresci oswiadczen o objgciu podwyzszonego kapitatu (art. 258
§ 2 — w praktyce sadow rejestrowych niekiedy jest wymagane sktadanie o§wiadczen o
objeciu kapitatu, w przypadku podwyzszenia nominalnej warto$ci udziatléw; projekt
zmierza ku usankcjonowaniu i ujednoliceniu tej praktyki),

przez sprecyzowanie, aby opinia zarzadu uzasadniajaca propozycje wytaczenia prawa
poboru (art. 433 § 2) byla pisemna, co wykluczy spekulacje co do sposobu i zakresu
ujmowania stanowiska zarzadu w protokole walnego zgromadzenia,

przez usunig¢cie nieprawidlowego wymogu, aby do zgloszenia warunkowego
podwyzszenia kapitatu zakladowego spotki akcyjnej byta dotaczana do rejestru
uchwata walnego zgromadzenia albo zarzadu o podwyzszeniu kapitatu zaktadowego
(art. 450 § 1 pkt 1 K.s.h.),

przez uzupelienie regulacji dotyczacej sposobdéw obnizenia kapitatu zaktadowego
spotki akcyjnej (art. 455 § 1) o wskazanie jako odrgbnego sposobu obnizenia w

ramach podziatu spotki przez wydzielenie.
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9. Sporzadzanie i zatwierdzanie sprawozdania likwidacyjnego (art. 288 1 art. 476)

Przepisy dotyczace sprawozdania likwidacyjnego spotki kapitalowej (sporzadzanego
przez likwidatorow) wymagaja, aby bylo ono sprawozdaniem finansowym, zatem
zawierajacym bilans, rachunek zyskow i strat, informacj¢ dodatkowa oraz sprawozdanie z
dziatalnosci jednostki. W momencie, gdy caly majatek jest podzielony, sprawozdawczos¢
finansowa identyczna jak coroczna jest niezasadna i klopotliwa. Projekt wychodzi z
zatozenia, Ze nie byloby zasadne definiowanie sprawozdania likwidacyjnego jako innego
rodzaju raportu (tym bardziej, ze przepisy ustawy o rachunkowos$ci nie daja zadnej
podpowiedzi, co w duzej mierze thumaczy koncepcje K.s.h.). Dlatego tez projekt w art. 1
pkt 31 1 pkt 66 proponuje utrzymanie w art. 288 § 1 1 art. 476 § 1 K.s.h. idei sprawozdania
likwidacyjnego jako finansowego, przesuwajac jednak dzien bilansowy. Dniem tym
wedlug projektu ma by¢ dzien poprzedzajacy podziat kwoty likwidacyjnej migdzy
wspolnikow (czyli na koniec czynnosci likwidacyjnych — art. 282 i art. 468), co umozliwi
wspolnikom, po pierwsze, orientacje, jakie sa aktywa netto do podzialu (kwota
likwidacyjna), po drugie, pozwoli oceni¢ przy zatwierdzaniu sprawozdania, czy nie
doszto do nieprawidtowosci przy wyplatach na rzecz wspolnikéw. Rozwiazanie to
utatwia takze likwidatorom ustalenie, czy podziat kwoty likwidacyjnej jest prawidtowy,

zanim zostanie on w catosci dokonany.

II. Zmiany odrebne przepiséw o spotce z ograniczona odpowiedzialno$cia

1. Wykonywanie uprawnien zgromadzenia wspolnikow przez wspolnika jednoosobowej

spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscia (art. 156)

Art. 156 w zdaniu drugim bardzo wasko modyfikuje przepisy o zgromadzeniu
wspolnikow, gdy stanowi je jedyny wspolnik spotki. Wylaczenie art. 247 § 2 jest
oczywiscie prawidlowe, ale poza tym obowiazujaca regulacja, mimo oczywiste]
specyficznej odmiennos$ci takiego ,,zgromadzenia”, ma proste zastosowanie. Projekt w
art. 1 pkt 13 proponuje zatem zmiang odpowiadajaca analogicznej regulacji dotyczacej
spotki akeyjnej (art. 303 § 1 zdanie drugie), dajaca mozliwo$¢, przez adaptacje przepisow
o zgromadzeniu wspolnikéw do przypadku gdy stanowi je jedyny wspolnik, zastosowania

ich w sposob oddajacy te specyficzna sytuacje.
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2. Wylacznos$¢ umowy dla praw i obowiazkow wspolnikow (art. 159)

Art. 159 wprowadzil rygor niewaznosci dla niektorych dodatkowych postanowien umowy
spotki, ktore ze swojej istoty czgsto sa elementami umow migdzy wspolnikami. Obecne
brzmienie art. 159 wyklucza zatem wszelkie umowy migdzy wspdlnikami w
przedmiotach okreslonych w art. 159, co wydaje si¢ zbyt surowe (w szczegolnosci
ogranicza to tre§¢ umow prywatyzacyjnych, w ktorych czesto sa zawarte zobowiazania

inwestora na rzecz spotki).

Projekt proponuje w art. 1 pkt 14 zastapi¢ wyrazy ,rygorem niewazno$ci”
sformutowaniem ,,rygorem bezskuteczno$ci wobec spotki” podobnie jak w spoélce

akcyjnej (art. 304 § 2).

3. Wymog zgody zgromadzenia wspoélnikéw na zobowiazanie lub rozporzadzenie

prawem o wartosci przekraczajacej dwukrotnos¢ kapitatu zaktadowego (art. 230)

Przepis art. 230 — stanowiacy jeden z przypadkéw ustawowego ograniczenia zarzadu
wobec spotki (por. art. 207 K.s.h.) — pozostajac w zwiazku z art. 17 § 1 K.s.h., prowadzi
do wielu komplikacji w obrocie, zwlaszcza w spotkach, ktore posiadaja niski kapital
zakladowy lub dla ich kontrahentow. Koncepcja zewngtrznej skutecznosci aktow
najwyzsze] wladzy korporacyjnej (uchwat wspdlnikow) przyjeta w art. 17 K.s.h. jest
uzasadniona tylko wowczas, gdy prawo przewiduje bardzo Sciste przypadki, w ktérych
dla wazno$ci czynno$ci prawnej potrzebna jest zgoda zgromadzenia wspdlnikow.
Obowiazujacy art. 230 determinuje wymog takiej zgody w oparciu o przestanke wartosci
zobowiazania lub prawa. W wielu przypadkach (np. rozbudowane kontrakty o roboty
budowlane), kiedy podstawy ustalenia warto$ci $wiadczenia maja charakter
niedookreslony (np. wskazanie w umowie podstaw ustalenia ceny albo wynagrodzenia
wedtug danych, ktore ujawnia si¢ w przysztosci) moga powstawaé watpliwos¢ co do tego,
czy jest wymagana zgoda zgromadzenia wspolnikéw. I jakkolwiek zrozumiata jest
niekiedy potrzeba ochrony wspolnikow przed nadmiernym obcigzaniem spétki przez
zarzad, to jednak nie ma racjonalnych podstaw przerzucanie tej ochrony takze na
kontrahentéw spétek. Kontrahenci powinni by¢ bowiem $wiadomi istnienia obowiazku
uzyskania zgody zgromadzenia wspoOlnikow, przez samo zapoznanie si¢ z danymi

wpisanymi do rejestru. Ale juz w sytuacji, gdy w danej spotce skorzystano z mozliwosci
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odmiennego uregulowania tych spraw, musza oni zapoznac¢ si¢ z trescia umowy (ktéra
przeciez nie zawsze moze precyzyjnie modyfikowaé¢ wymogi z art. 230). Racjonalnos$¢, w
kontek$cie istnienia sankcji niewazno$ci czynno$ci wynikajacej z art. 17 § 1 K.s.h.
zachowuja tylko te przypadki, gdy ustawa jednoznacznie okre$la przedmiot i tres¢
czynnosci, dla ktorej jest wymagana uchwata wspolnikoéw (por. art. 228 pkt 3 1 4, art. 199
§ 2). Trzeba zwroci¢ uwage, ze juz od wejscia w zycie K.s.h. w praktyce organow
podatkowych 1 praktyce sadowej miato miejsce szereg przypadkow zakwestionowania
umow z powodu naruszenia art. 230, mimo ze byly one wykonane, i Zadna ze stron takiej
umowy (réwniez wspolnicy) nie znajdowata zadnego powodu, aby powraca¢ do stanu

poprzedniego.

Obowiazywanie art. 230, a $cislej stosowanie do niego art. 17 § 1, prowadzi do tego, ze
wspélnicy — cheac unikna¢ ryzyka niewazno$ci umowy — zmieniaja umowy spoiki,
wylaczajac w catosci stosowanie art. 230, rezygnujac w ten sposdb nawet z
wewngtrznego (w stosunku zarzad — spotka) ograniczenia zarzadu w dziataniu, mimo, ze

chcieliby w tym zakresie swobodg zarzadu ograniczyc.

Dlatego tez projekt proponuje w art. 1 pkt 25 zmiang art. 230, polegajaca na wytaczeniu
zastosowania, w przypadku objetym hipoteza tego artykutu, przepisu art. 17 § 1. Wskutek
tak dokonanej zmiany, ograniczenie zarzadu w dokonywaniu rozporzadzen lub
zobowiazan wedhug ich warto$ci bedzie ograniczeniem dziatajacym wylacznie wewnatrz
spotki (art. 207 K.s.h.) i rodzi¢ bedzie jedynie odpowiedzialno$¢ cztonkéw zarzadu
okreslona w art. 17 § 3 (ewentualnie takze w art. 293 i art. 585) K.s.h. Stanowi to z cala
pewnoscia wzmocnienie zasady pewnosci 1 bezpieczenstwa obrotu; jakkolwiek wspdlnicy
doznaja ostabienia swojej ochrony, to jednak, z uwagi na istnienie wskazanych wyzej
przepisdw o odpowiedzialno$ci zarzadu, nie sposob bedzie przyjmowacé, ze cztonkowie
zarzadu beda mogli pozwala¢ sobie na niezasadne i nadmierne obciazanie zarzadzanej

przez siebie spoitki.

Nie jest natomiast uzasadnione — jak to si¢ w ostatnim okresie czgsto wypowiada —
skreslenie art. 230 w cato$ci. Zarzuty czynione temu przepisowi myla jego organizacyjny
charakter ze skutecznos$cia zewnetrzna, wynikajaca ze stosowania art. 17 § 1. Przepis art.
230 jako taki stanowi norme ustrojowa dajaca wspolnikom prawo do wspdtdecydowania
o zawarciu transakcji rodzacej zobowiazania lub rozporzadzajacej o znacznej — w

poréwnaniu z kapitatem zakladowym — wartosci. Dla kwestii obowiazywania art. 230 nie
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moze mie¢ wreszcie znaczenia istnienie wielu spotek o kapitale zaktadowym wielokrotnie
nizszym od minimalnego, co jest stanem przejSciowym i tylko z tego powodu niektore
spotki zwiazane trescig tego artykulu potrzebuja uchwat dla zobowiazan o nieznacznej

wartosci.

4. Pozostale drobne zmiany redakcyjne (art. 179 § 4 1 art. 218 § 2)

Ponadto dla spétki z ograniczona odpowiedzialnoscia projekt przewiduje jeszcze dwie
drobne zmiany. W art. 179 § 4 usuwa si¢ stowa ,,chyba ze umowa spolki stanowi
inaczej”, ktore w $§wietle art. 178 § 1 sa zbedne (art. 1 pkt 16 projektu), oraz w art. 218 §
2 uzupehia si¢ redakcje przepisu w celu ujednolicenia z art. 202 § 2 (art. 1 pkt 23
projektu).

III. Zmiany odrebne spotki akcyjnej

1. Koszty zatozenia spotki akcyjnej 1 sprawozdanie zalozycielskie (tworzenie

kwalifikowane — art. 304 § 1 pkt 9 1 art. 311)

Projekt uznaje za konieczne dokonanie nielicznych zmian dotyczacych zaktadania spotki
akcyjnej (odnoszacych si¢ do szeroko rozumianych obciazen spotki zwiazanych z jej
utworzeniem). Niektore rozwiagzania obowiazujacej regulacji moga prowadzi¢ do naduzy¢
w toku tworzenia spotek akcyjnych, a z drugiej strony, w przypadkach starannego

organizowania spotki, moga mnozy¢ trudnosci, a to z nastgpujacych przyczyn:

— wymog okreslenia kosztow zalozenia spotki w statucie, ustalanych na dzien
zawiazania spotki (art. 304 § 1 pkt 9 K.s.h.), jest przedwczesny, jako ze w takich
sytuacjach, gdy przewiduje si¢ takie koszty, nalezy sporzadzi¢ sprawozdanie, po
weryfikacji ktoérego przez biegltego rewidenta jest mozliwe objgcie akcji (zawiazanie
spotki), zatem dzien zawiazania odbiega od dnia sporzadzenia statutu; z drugiej strony
wymog ten prowadzi do ujmowania w statucie elementéw, ktéore maja charakter
jednorazowy, a takie nie powinny znajdowac si¢ w statucie, ktory powinien zawieraé
postanowienia ustrojowe spoiki stanowiace normy wewngtrzne (por. art. 313 § 3
zdanie drugie, ktéry dla innej okoliczno$ci gwarantuje unikanie postanowien o

charakterze jednorazowym w statucie),
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obecne rozwiazanie art. 304 § 1 pkt 9 K.s.h. wzorowane do$¢ wasko na § 26 ust. 2
niemieckiego prawa akcyjnego (Aktiengesetz) jest niewlasciwie umiejscowione z
punktu widzenia tresci art. 304. Paragraf pierwszy tego artykulu jest poswigcony
postanowieniom obligatoryjnym statutowym, ktéorych — z pewnymi wyjatkami —
nieumieszczenie powoduje niewaznos$¢ statutu. Istota postanowienia o kosztach
zatozenia spotki sprowadza si¢ jednakze tylko do tego, aby zastrzezenie ustalalo
granic¢ obciazenia majatku spotki z tego tytuhu. Istniejacy stan tworzy niejasnos¢ co
do znaczenia tych postanowien do oceny czynnosci zatozycieli i innych promotoréw

spotki,

oznaczenie kosztow zatozenia spoiki jest wymagane przez art. 3 Drugiej Dyrektywy o
ochronie kapitatu, ale nie jest konieczne, aby musial by¢ to statut (przepis ten
oczekuje, ze przewidywane koszty zalozenia znajda si¢ w dokumentacji sktadanej do

akt rejestrowych, por. tez art. 2 Drugiej Dyrektywy),

w przepisach o tworzeniu spotki akcyjnej, mimo wprowadzenia spotki akcyjnej w
organizacji (w szczegllnosci art. 11 i art. 323 K.s.h.), utrzymano obowiazek
ujmowania wszelkiego mienia nabywanego przed zarejestrowaniem spotki
w sprawozdaniu zatozycieli (art. 311 § 1 pkt 2), mimo ze spotka w organizacji ma w
zasadzie prawo funkcjonowania jak spotka zarejestrowana. Wymog objecia
wszystkich nabytkow zalozycielskich spotki w  organizacji sprawozdaniem
zatozycielskim — w pelni zasadny — jest jednak problematyczny w sytuacji wnoszenia
przedsigbiorstwa (art. 311 § 3), poniewaz wszystkie biezace zakupy w ramach tego
przedsigbiorstwa juz po jego wniesieniu do spotki, a przed jej zarejestrowaniem,
musza by¢ ujete w sprawozdaniu, co praktycznie uniemozliwia funkcjonowanie tego

przedsigbiorstwa w okresie przed rejestracja spotki,

nalezy zwroci¢ uwage 1 na to, ze niepotrzebnie art. 311 § 3 wymaga, aby
sprawozdania finansowe dotyczace wnoszonego do spdlki przedsigbiorstwa byly
zintegrowane z trescia sprawozdania finansowego, co bedzie zmusza¢ zatozycieli do
ich przepisywania, podczas gdy wystarczajace byloby ich zalaczanie, tak jak innych

dokumentéw uzasadniajacych tres¢ sprawozdania.

Projekt proponuje zatem nast¢pujace zmiany przepisOw dotyczacych tworzenia

kwalifikowanego spoiki akcyjne;:
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w art. 1 pkt 33 projektu proponuje si¢ usunigcie z art. 304 § 1 tresci pkt 9
1 wprowadzenie jej do § 2 tego artykutu (jako kolejny szoésty punkt), zatem do czesci
poswigconej postanowieniom, ktérych zamieszczenie warunkuje ich skuteczno$é
wobec spotki, utrzymujac przez to koncepcje tworcow K.s.h., aby przewidywane
koszty zatozenia spotki nalezaly do materii statutowej. Przy tym eliminuje si¢
dotychczasowe sformutlowanie nakazujace, aby koszty te byly ustalane na dzien
zawigzania spotki. Wskutek tej zmiany brak postanowien o kosztach zatozenia spotki
nie bedzie prowadzil do niewaznosci statutu (czego $wiadomos¢ w aktualnym stanie
prawnym moze zmusza¢ zatozycieli do wprowadzania postanowienia o fikcyjnych
kosztach, byleby takie zostaly oznaczone), ale tylko do wylaczenia mozliwosci
obciazenia majatku spotki celem zwrotu poniesionych przez promotorow kosztow

zatozenia spotki,

art. 1 pkt 35 lit. a projektu zmienia art. 311 § 3 w kierunku wskazania, ze
sprawozdania finansowe dotyczace wnoszonego do spotki przedsigbiorstwa maja by¢
dotaczone do sprawozdania zalozycieli, co przesadzi, ze powinny to by¢ juz
sporzadzone sprawozdania zgodnie z przepisami ustawy o rachunkowos$ci i
zapobiegnie sporzadzeniu ich ad hoc na potrzeby utworzenia spotki; dodaje si¢ przy
tym zdanie drugie odsylajace do art. 10' K.s.h., co umozliwia sporzadzenie
sprawozdania zalozycieli (przez dolaczenie szczegbdlnego rodzaju zestawienia, o
jakim mowa w art. 10" K.s.h.), takze w przypadku gdy dla wnoszonego do spéiki
przedsigbiorstwa nie prowadzono ksiag rachunkowych; odestanie to jest odpowiednie,

jako ze hipoteza art. 10" obejmuje tylko spotki osobowe,

art. 1 pkt 35 lit. b projektu dodaje do art. 311 nowy § 4, ktéry wytacza z obowiazku
ujecia w sprawozdaniu zatozycieli nabytkow potrzebnych do biezacego
funkcjonowania przedsigbiorstwa stanowiacego aport lub nabytek zatozycielski
tworzonej spotki, co umozliwi jego zwykle prowadzenie juz przez spotke w
organizacji 1 urzeczywistni ideg¢ tworcow K.s.h. dotyczaca przej$cia wkladow
niepieni¢znych na spotkeg. Zabieg ten jest konieczny, gdyz aktualna regulacja, jak
wyzej zostalo to przedstawione, wyklucza mozliwos¢ biezacego decydowania o
zakupach na potrzeby spotki wyposazonej w juz funkcjonujace przedsigbiorstwo.
Projekt natomiast nie rozszerza tego wylaczenia na przedsigbiorstwo utworzone

(zorganizowane) przez sama spotk¢ w organizacji, wychodzac z zalozenia, ze skoro
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swobody takiej nie ma — wedlug art. 394 — spotka zarejestrowana, nie nalezy

wprowadza¢ dalej idacych ulatwien spoice w organizacji,

— w obu powyzszych zmianach dokonuje si¢ tez wskazania, ze obowiazki te maja
dotyczy¢ takze przedsigbiorstwa, ktore jest nabywane przed zarejestrowaniem (jako

tzw. nabytek zatozycielski), a nie tylko wnoszonego tytutem wktadu.

2. Akcje uprzywilejowane (ograniczenia ich typu — art. 351 § 1 zdanie drugie)

Wymoég imienno$ci  wszystkich rodzajow akcji  uprzywilejowanych przyjety
w obowiazujacej regulacji (art. 351 § 1 zdanie drugie K.s.h.) jest zasadny w odniesieniu
do akcji uprzywilejowanych majacych prawo glosu. Nie ma jednakze Zzadnej potrzeby,
zeby akcje uprzywilejowane majatkowo, a zarazem nie dajace ich posiadaczom witadzy
nad spoika, jakimi sa akcje nieme, byly imienne; nie ma to jakiegokolwiek szczegdlnego
znaczenia dla spotki, a ogranicza jej swobodeg statutowa (moze bowiem sklania¢ do
czestszego korzystania z emisji obligacji z prawem do udziatu w zyskach, ktore zgodnie z
ustawa o obligacjach moga by¢ na okaziciela). Projekt ogranicza zatem w art. 1 pkt 39

ten wymog tylko do pozostatych akcji uprzywilejowanych.

3. Zakaz wydawania polecen czlonkom zarzadu przez inne organy spétki akcyjnej (art.

375 i art. 382)

Projekt przewiduje znaczace rozszerzenie zakazu wydawania polecen cztonkom zarzadu
w prowadzeniu spraw spotki akcyjnej (obowiazujacy art. 382 § 2 K.s.h.). Obowiazujaca
regulacja stuzaca zachowaniu prawidtowej dychotomii migdzy organami takich spotek
jest niewystarczajaca. Problem oddzialywania na czlonkéw zarzadu, polegajacy na
wywieraniu wplywu na podejmowane przez nich decyzje za pomoca uchwal
zawierajacych skonkretyzowane polecenia, nie dotyczy tylko rad nadzorczych. Mato tego,
z obowiazujacego stanu prawnego moga wynika¢ wnioski, ze w kompetencjach walnych
zgromadzen akcjonariuszy do decydowania o kluczowych dla spodtki sprawach moze si¢
mie$ci¢ uprawnienie do wydawania tego rodzaju polecen. Wnioski takie sa nie do
pogodzenia z istota spotek akcyjnych (jako tzw. ,,w pelni kapitatlowych spotek™), w
ktorych jedynie zarzad prowadzi sprawy spotki 1 ponosi odpowiedzialnos¢ za

poszczegblne podjete decyzje. Z punktu widzenia ochrony spotki oraz osob trzecich
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przewidzianej w przepisach o odpowiedzialnosci cywilnej 1 karnej jest rzecza obojetna,
jakie czynniki wplynely na dokonanie przez zarzad czynnosci. Nie moze zatem by¢
tolerowane, ze czlonkowie =zarzadu spotki beda si¢ znajdowa¢ pod dwiema
przeciwstawnymi presjami, jedna, ptynaca z kodeksowych zasad odpowiedzialnos$ci,
druga, wobec pozostatych organéw spoéiki z tytutu niewykonania wydanego przez nie
polecenia. Czlonek zarzadu, ponoszac petna odpowiedzialno$¢ za decyzje, w ktorych
podjeciu brat udziat (a niekiedy nawet i za takie, ktorych zrealizowaniu, wobec biernej
postawy, nie zapobiegal), musi by¢ wyposazony w pelna samodzielno$¢, ograniczana
jedynie przez wewngtrzne normy o charakterze abstrakcyjnym wynikajace z postanowien

statutu czy uchwat innych organow (art. 375 K.s.h.).

Dlatego tez projekt w art. 1 pkt 46 i 48 dla spotki akcyjnej zakaz wydawania polecen
przenosi z przepisOw poswigconych nadzorowi do przepiséw o zarzadzie (jako nowy art.
375" po art. 375, stanowiacym, jak wyzej zostalo wskazane, o ograniczeniach dziatania
cztonkow zarzadu) i rozszerza takze na walne zgromadzenie akcjonariuszy (objecie
zakazem samych akcjonariuszy jest zbedne, albowiem regulacja dotyczaca spotki
akcyjnej nie daje im zadnych uprawnien w prowadzeniu spraw spotki, poza walnym
zgromadzeniem oraz prawami mniejszosci; te ostatnie jednakze maja wyraznie

zakreslony przedmiot uprawnien, ktoéry wyklucza ekstensywna wyktadnig).

Projekt nie czyni tego dla regulacji dotyczacej spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia.
W toku prac nad projektem przewazyl poglad, Ze nie jest uzasadnione wprowadzanie
zakazu wydawania polecen wobec wspolnikow, gdyz 1 tak czestokro¢ faktyczne
zarzadzanie spotka przez wspolnika bez mandatu cztonka zarzadu ma miejsce.
Wprowadzenie zatem analogicznej regulacji w sposob jednoznaczny sprowadziloby tg
praktyke ,,do podziemia”, eliminujac jakiekolwiek §lady oddziatywania wspdlnikéw na
spotke. Takie oddzialywanie powinno jednak, chociazby posrednio, by¢ dostrzegalne dla
uczestnikow obrotu z udzialem takich spoélek; dlatego tez ustawa nie powinna
doprowadza¢ do ,,formalnej” (dokumentowanej) nieobecnosci wspolnikow w zarzadzaniu

spoika.

4. Podwyzszenie minimalnej liczby cztonkow rady nadzorczej spoiki publicznej (art.

385§ 1)
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Projekt wprowadza w art. 1 pkt 50 zmiang art. 385 § 1 w kierunku zwigkszenia
minimalnej liczby czitonkéw rady nadzorczej spdtki publicznej do pigciu 0sob.
Zwigkszenie to jest konieczne z uwagi na to, ze w spotkach o radach trzy lub
czteroosobowych utrudniony jest wybor cztonkow rady grupami (art. 385 § 3-7), gdyz
wowczas wysoki jest prog liczby akcji niezbednych do utworzenia jednej grupy, a
zarazem wyzszy od grupy, jaka moze zada¢ dokonywania tego rodzaju wyboru rady.
Skutkiem tego =zachodzi ryzyko fiaska wniosku o wybor grupami. Przyjecie
proponowanego rozwiazania bgdzie mialo ten skutek, ze w kazdym przypadku wniosek o
wybor grupami stworzy mozliwo$¢ wytonienia przynajmniej jednego czlonka rady przez
grupe, ktora zainicjowata wybor grupami, sktadajac wniosek mniejszosci, o ktorym mowa
w art. 385 § 3. Projekt ogranicza zmiang tylko do spotek publicznych, majac na
wzgledzie, ze w spotkach niepublicznych istnieje czgsto wola posiadania nielicznej rady
nadzorczej, a przy tym kapitatl zaktadowy rzadko jest tak rozproszony (jak w spotkach

publicznych), aby trudno byto skorzysta¢ z systemu wyboru rady grupami.

5. Wykup akcji w przypadku uchwalenia istotnej zmiany przedmiotu dziatalnosci spotki

(art. 416 § 5)

Art. 416 § 5 jest sprzeczny z § 4 (zdanie po $redniku) i umozliwia wykluczenie ze spotki
akcjonariuszy biernych, ktorzy nie uczestniczyli w zgromadzeniu, pozwala zatem na
»przymusowy wykup” poprzedzony uniewaznieniem akcji nawet akcjonariusza
wigkszosciowego tylko dlatego, ze ten okazal brak zainteresowania zgromadzeniem

uchwalajacym zmiang przedmiotu dziatalnosci spotki.

Projekt w art. 1 pkt 55 proponuje usunigcie § 5 z art. 416, celem powrdcenia do stanu,
jaki byt w Kodeksie handlowym, ze wykup dotyczy tylko akcjonariuszy nie zgadzajacych
si¢ na zmiang 1 dochodzi do skutku tylko wowczas, gdy ztoza oni w tym celu swoje akcje

w spotce w okreslonym terminie.

6. Przymusowy wykup akcji tzw. drobnych akcjonariuszy (art. 418)

Od wejscia w zycie Kodeksu spolek handlowych daleko idace kontrowersje budzi
regulacja przymusowego wykupu akcjonariuszy (z ang. squeeze out). Regulacja ta jest

krytykowana z uwagi na do$¢ liberalne zasady realizacji tej instytucji oraz brak ochrony
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akcjonariuszy wobec istnienia wylacznie formalnych przestanek wykupu. Z drugiej

strony zwolennicy tej regulacji uzasadniaja ja wieloma racjami zwiazanymi m.in. z

umozliwieniem tzw. ,,zamykania” spotek, obnizaniem kosztéw ich funkcjonowania, czy

wrecz zapobieganiem naduzyciom drobnej mniejszosci, np. w toku podejmowania uchwat

przez grozenie wniesieniem powodztwa zaskarzajacego uchwalg itp.

Projekt proponuje rozwiazanie o charakterze kompromisowym, majace na celu ostabienie

sity tej instytucji, a zarazem umozliwienie ochrony akcjonariuszy wykupywanych i

innych mniejszosciowych, ktorzy wykupem nie zostali objgci.

Propozycje art. 1 pkt 56 projektu ida w nastgpujacym kierunku:

pozostawiajac dotychczasowy prog akcji podlegajacych wykupowi podwyzsza si¢ limit
posiadania akcji u akcjonariuszy wykupujacych z 90% do 95% 1 wprowadza wymog,
aby zaden z tych akcjonariuszy nie mial mniej niz 5% akcji, co ma zapobiec
,kompletowaniu” przez akcjonariusza wigkszo$ciowego wykupujacych sposrod

niektorych akcjonariuszy mniejszosciowych celem zrealizowania przestanek wykupu,

zmodyfikowane zostaje odestanie do art. 416 (w § 1 ogranicza si¢ tylko do art. 416 § 2
1 3), natomiast, z uwagi na projektowane uchylenie art. 416 § 5 (art. 1 pkt 55 projektu),
jego odpowiednik dodaje si¢ jako § 2a,

dodaje si¢ takze § 2b, ktory umozliwia wystapienie ze spotki akcjonariuszom, ktorzy
nie spetniaja czynnych przestanek przymusowego wykupu, a zarazem nie zostali objgci
tym wykupem w uchwale walnego zgromadzenia. Rozwiazanie to jest podobne do
wystepujacego w art. 416 § 4 (sankcja niezlozenia akcji w terminie jest pozostanie w
spotce). Jest to konieczne, zuwagi na to, ze w sytuacji wzmocnienia udzialu w
kapitale akcjonariuszy wigkszo$ciowych, akcjonariusze nieobjeci wykupem moga
wole¢ nabycie ich akcji na identycznych zasadach, anizeli pozostawaé w spotce.
Wprowadzenie tego przepisu pozwoli takze uniknaé probleméw dotyczacych
interpretacji odestania do art. 416 § 4, jakie zawiera obowiazujacy art. 418 § 1 zdanie

czwarte,

zmienia si¢ § 3 tego artykulu. Ma to na celu podkreslenie, ze wydanie akcji
komukolwiek z nabywcéw jest mozliwe dopiero po wplacie calej ceny wykupu

(tacznej ceny wszystkich akcji podlegajacych wykupowi). Przenosi si¢ przepis
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odsylajacy do art. 417 § 1-3 na poczatek tego paragrafu, co wydaje si¢ bardziej
prawidlowe. Ponadto dodaje si¢ jako zdanie trzecie przepis stuzacy ochronie
akcjonariuszy podlegajacych wykupowi, z uwagi na to, ze stosownie do § 2 zdanie
drugie przedmiotowego artykulu nabywcy nie odpowiadaja wobec nich za wykup, lecz
wobec spotki, co moze by¢ niewystarczajace (spotka zdominowana przez nabywcow
nie bgdzie raczej w osobach jej zarzadcow sktonna do ich pozywania). Przepis ten,
utrzymujac  dotychczasowy stan akcjonariatu, bedzie zmusza¢ akcjonariuszy

wykupujacych do jak najszybszego wplacenia ceny wykupu.

7. Zmiana poczatku biegu terminu do zgloszenia uchwaly o podwyzszeniu kapitatu

zakladowego w drodze emisji nowych akcji (art. 431 § 4)

Projekt w art. 1 pkt 57 modyfikuje moment wygasnigcia uchwaty o podwyzszeniu
kapitalu zakltadowego przez emisj¢ nowych akcji. Zmiana ta dotyczy emisji, ktora zostaje
dopuszczona do publicznego obrotu, zarowno po raz pierwszy, jak 1 w przypadku kazde;j
kolejnej emisji akcji spotki publicznej. Projekt ma bowiem na wzgledzie, ze w procesie
takiego podwyzszania kapitatu spotka emitujaca akcje podlega administracyjnoprawnemu
rezimowi przepisOw prawa o publicznym obrocie papierami  wartoSciowymi,
odnoszacemu si¢ do wprowadzania akcji do publicznego obrotu. Dlatego tez proponuje
si¢ przyjecie jako daty poczatkowej biegu terminu do zgloszenia podwyzszenia do
rejestru daty udzielenia zgody na wprowadzenie akcji nowej emisji do publicznego
obrotu. Majac jednak na wzgledzie to, aby dobrodziejstwo proponowanej zmiany nie
stalo si¢ dla niektorych spolek sposobem na przeciaganie nastepstw wynikajacych
z niezarejestrowania podwyzszenia (co ma znaczenie dla subskrybentow powierzajacych
spotce $rodki finansowe tytulem wkladow), projekt uzaleznia t¢ modyfikacj¢ ogolnej
reguty od zlozenia wiasciwego wniosku lub zawiadomienia, o ktorych mowa w art. 61 1
art. 63 Prawa o publicznym obrocie papierami warto§ciowymi w ciagu czterech miesigcy

od podjecia stosownej uchwatly.

8. Podwyzszenie kapitatu zaktadowego ze srodkéw wiasnych (kapitalizacja rezerw — art.

442§ 1)
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Obowiazujacy art. 442 w § 1 zdanie drugie restrykcyjnie ogranicza kapitalizacje rezerw,
mimo ze nie wymaga tego Druga Dyrektywa o ochronie kapitatu (por. art. 15 ust. 3 oraz
art. 33 ust. 1, art. 36 ust. 1 pkt d i art. 37 ust. 2 Drugiej Dyrektywy), a co wigcej wobec
daleko idacych ograniczen dla spotki w podziale nadwyzki (co wskazane zostalo w
uzasadnieniu do zmian art. 348 i 349) uniemozliwia podwyzszenie kapitatu z szeregu

fakultatywnych kapitatow rezerwowych.

Projekt, majac na uwadze zmiany innych przepisoOw o spolce akcyjnej (art. 348 i art. 457),
proponuje w art. 1 pkt 59 zmiang art. 442 polegajaca na usunigciu z § 1 zdania drugiego i
zmodyfikowaniu zdania pierwszego przez umozliwienie kapitalizacji rezerw takze z
kapitatu rezerwowego z obnizenia kapitatu zaktadowego. Projekt nie odnosi tej regulacji
do przepisow o podziale zysku, a nawet wskazuje, ze mozliwo$ci dla spotki sa nieco
szersze. O mozliwosci uzycia rezerwy kapitalowej na podwyzszenie kapitatu
zakladowego powinny bowiem decydowaé przepisy dotyczace samych kapitalow.
Wystarczajace jest wigc ograniczenie kapitalizacji innych kapitatow niz kapital zapasowy

oraz kapitat rezerwowy z obnizenia kapitatu do takich tylko, ktore sa utworzone z zysku.

Ponadto projekt uzupeinia regulacje¢ dotyczaca zawartych w art. 442 § 2 przestanek
podwyzszenia przez kapitalizacje rezerw przez dodanie wymogu, aby obok
sporzadzanego na potrzeby takiego podwyzszenia ad hoc bilansu i rachunku wynikow
byla sporzadzona informacja dodatkowa, co usprawni zbadanie tych zestawien przez

bieglego rewidenta i wystawienie przez niego nalezytej opinii.

9. Warranty subskrypcyjne (art. 444 § 7)

Projekt w art. 1 pkt 60 wprowadza do regulacji prawa spélek (jako kolejny, siddmy
paragraf art. 444), a zarazem do systemu prawnego nowy typ papieréw wartosciowych —
warranty subskrypcyjne. Warranty maja stanowi¢ inny anizeli obligacje z prawem
pierwszenstwa (art. 22 wustawy o obligacjach) typ papieréw wartoSciowych
inkorporujacych prawo zapisu na akcje. Emisja 1 czynnos$ciami zwiazanymi z realizacja
praw z tych papierOw ma si¢ zajmowacé zarzad spotki akcyjnej w ramach instytucji
kapitalu docelowego. Projekt ogranicza si¢ do minimalnej regulacji tych papierow
wartosciowych, obejmujacej zdefiniowanie warrantow subskrypcyjnych oraz odestanie
do art. 447, celem umozliwienia wylaczenia ,,z gory” prawa pierwszenstwa do objecia

warrantOw przez akcjonariuszy, ktore to pierwszenstwo przystuguje im z mocy art. 433 §



46

6. Poza tym, zwazywszy na to, ze papiery te maja uprawnia¢ jedynie do zapisu na akcje,
nie ma potrzeby wprowadzania dalszych obostrzen, gdyz emisja warrantoéw nie bedzie
miala wptywu na przepisy o minimalnej wartosci akcji nowej emisji, czy zasady ich
pokrywania. Poza tym zarzad zawsze bg¢dzie musiatl uwzglednia¢ ograniczenia ptynace z

uchwaty o kapitale docelowym.

10. Maksymalna wysoko$¢ warunkowego podwyzszenia kapitatu zakladowego (art. 448
§3)

Projekt w art. 1 pkt 61 podwyzsza znaczaco granicg, do jakiej mozna okresli¢ wysokos¢
warunkowego podwyzszenia kapitatu zaktadowego (do dwukrotnosci kapitatu w dacie
podjecia uchwaly — art. 448 § 3). Ma to stuzy¢ uelastycznieniu wykorzystywania tej
instytucji, stanowiacej istotny element w strukturze sposobow pozyskiwania kapitatu
przez spotki akcyjne, w szczeg6lnos$ci przy korzystaniu z mozliwosci emitowania

obligacji zamiennych lub z prawem pierwszenstwa.

11. Moment ,,wydania dokumentow akcji” bedacych w publicznym obrocie papierami

warto§ciowymi (art. 451 § 2 zdanie drugie)

Projekt uzupelnia regulacj¢ art. 451 § 2 o przepis stanowiacy o fikcji wydania
dokumentéw akcji, w sytuacji wilasciwej dla publicznego obrotu, gdzie papiery
wartosciowe nie maja dokumentu. Wprawdzie zasadg te¢ przesadza art. 7 Prawa o
publicznym obrocie papierami warto$ciowymi, niemniej jednak jest on pomyslany tylko
jako statuujacy substytuowanie wystawienia papieru wartosciowego zapisem na rachunku
papierow wartosciowych. W regulacji art. 451 oraz art. 452 K.s.h. wydanie dokumentu
ma istotniejsze znaczenie, gdyz jest zdarzeniem prawnym rodzacym podwyzszenie
kapitatu zakltadowego. Sam art. 451 ma takze to znaczenie, Ze rodzi obowiazek dla
zarzadu udokumentowania objgcia akcji w warunkowym podwyzszeniu. Dlatego tez, aby
unikna¢ wszelkich watpliwosci, projekt w art. 1 pkt 63 proponuje wprowadzenie do art.
451 § 2 zdania drugiego, ktéry ma wskazywac, ze na skutek wykonania uprawnienia
przez osobg wskazana w uchwale o warunkowym podwyzszeniu kapitalu ma nastapic¢
odpowiedni zapis na rachunku papieréw wartos§ciowych prowadzacy do podwyzszenia
kapitalu zaktadowego. Formula proponowanej zmiany nakazuje przy tym uwzgledniac
regulacje przepisow Prawa o publicznym obrocie papierami wartosciowymi z tej

przyczyny, ze proces ,,pojawiania si¢”’ papierOw warto§ciowych w publicznym obrocie
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jest ztozony 1 nalezy bra¢ pod uwage czynnosci ewidencyjne w systemie depozytowym

papieréw wartosciowych.
D. Tytut IV Laczenie, podziat i przeksztatcanie spotek

[. Zmiany wspdlne dla taczenia i podziatu spotek

1. Sprzeciw organu koncesyjnego lub zezwalajacego na dokonanie potaczenia lub

podziatu instytucji finansowej (art. 494 § 51 art. 531 § 6)

Projekt w art. 1 pkt 67 1 pkt 73 proponuje zmiany w art. 494 § 5 1 art. 531 § 6, sluzace
precyzyjnemu okres$leniu terminu, w ktorym moze zosta¢ wydana decyzja o
sprzeciwieniu si¢ przez organ koncesyjny albo udzielajacy zezwolenia polaczeniu albo
podziatowi instytucji finansowej. W obowiazujacej regulacji decyzja taka, aby wywota¢
skutek w postaci braku sukcesji administracyjnoprawnych praw podmiotowych
ptynacych z decyzji o udzieleniu zezwolenia albo koncesji na prowadzenie dziatalnosci
instytucji, powinna by¢ wydana w terminie uzaleznionym od zawiadomienia wtasciwego
organu przez spotke uprawniona z takiego zezwolenia. Zawiadomienie takie nie jest
instytucja prawa spotek, lecz (wraz z samym sprzeciwem) instytucja postgpowania
administracyjnego stanowiacego swego rodzaju kwesti¢ wpadkowa procesu taczenia i
podziahu spotek. Uczestniczacy w procesie taczenia czy podzialu spotek akcjonariusze lub
wspolnicy moga nie dysponowa¢ dostatecznym rozeznaniem, kiedy zawiadomienie takie
zostato dorgczone organowi nadzoru, co tworzy niepewno$¢ co do nadejscia skutku
»~milczacej aprobaty”. Watpliwosci tych nie rozstrzyga oznaczenie w obecnie
obowiazujacych art. 494 § 5 zdanie drugie i art. 531 § 6 zdanie drugie terminu
zawiadomienia wlasciwego organu. Daje ono podstawg do jedynie przyblizonego
ustalenia poczatku biegu terminu wyznaczonego organowi do ztozenia sprzeciwu. Brak
Scislego oznaczenia biegu terminu na sprzeciw organu nadzoru moze spowodowac, ze w
niektorych przypadkach nie bedzie wiadomo w dniu podejmowania uchwaty o potaczeniu
albo o podziale, czy bedzie ono skuteczne takze w zakresie sukcesji praw ptynacych z
udzielonego zezwolenia albo koncesji. Moze to wptywaé¢ na wydtuzanie procesu taczenia
lub podzialu przez wyznaczanie odleglejszych termindw zgromadzen spolek faczacych
si¢ albo uczestniczacych w podziale, niz wynikatoby to z dyspozycji art. 500 § 2 i art.
535 § 3. Jest to kwestia niebagatelna dla akcjonariuszy spotek taczacych si¢ czy tez

spotek uczestniczacych w podziale, ktorzy od tej okoliczno$ci moga uzaleznia¢ oddanie
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glosu za uchwala o potaczeniu albo podziale. Jezeli bowiem uchwaty takie zapadna, beda
one skuteczne i1 przez zarejestrowanie wywotaja skutki przewidziane w art. 494 § 1,21 4

oraz w art. 531 § 1-3 1 5, niezaleznie od tego, czy wlasciwy organ sprzeciwi sig.

2. Odestanie do przepiséw o powstaniu spotki przejmujacej (art. 497 § 11 art. 532 § 1)

Zawarte w art. 497 § 1 1 art. 532 § 1 pelne odestanie do przepisoéw o powstaniu spotki w
odniesieniu do spotki przejmujacej oraz spotki nowo zawigzanej moze rodzi¢ w praktyce
szereg watpliwosci, czy 1 jak dalece nalezy stosowal przepisy o wktadach
niepieni¢znych. Wprawdzie w doktrynie dominuje poglad, Zze majatek przyznawany
spotce w planie polaczenia albo planie podziatu nie jest wkladem niepienigznym, to
jednak w praktyce, w tym sadoéw rejestrowych, jest dostrzegana sktonnos$¢ do prostego
stosowania przepisow o wktadach niepieni¢znych, przez przyjmowanie, ze majatek ten
nalezy traktowac ,tak jak wktad niepienigzny”. Nie ma to jednak Zadnego racjonalnego
uzasadnienia. Ten sposob traktowania majatku przyznawanego spolce w planie
potaczenia czy podziatu odnosi si¢ do samego ustawodawcy, ktory wilasnie przez
rozbudowane instytucje ochronne tworzy autonomiczne rozwigzania zapobiegajace
naduzyciom w wycenie majatku taczacych sig spotek (dzielonej spoiki), wyjatkowo tylko
przewidujac potrzebg siggnigcia do szczegoélnych instytucji dotyczacych tworzenia spotki
(1 to w zasadzie tylko spotki akcyjnej). Staje si¢ zatem koniecznym zabieg wylaczajacy
stosowanie przepisOw o wktadach niepieni¢znych do procedur taczenia (podziatu) spotek,
poza przypadkami wyraznie przez przepisy przewidzianymi, co pozwoli wykluczy¢
spotykane w praktyce oczekiwania, ze np. cztonkowie zarzadu spoiki przejmujacej beda
sktada¢ o$wiadczenia o wniesieniu wkladow niepieni¢znych na spotke, albo ze ich
przejscie na spotke ,jest zapewnione” (co przeciez zapewnia sam ustawodawca w

przepisach stanowiacych o skutkach polaczenia czy podziatu).

Dlatego tez projekt w art. 1 pkt 68 1 pkt 74 zmienia art. 497 § 1 i art. 532 § 1 przez
wskazanie, ze sposrod przepiséw stosowanych do taczenia i podzialu nie stosuje si¢
przepisdw o wktadach niepienigznych. Wskutek tej zmiany jest konieczna takze zmiana
art. 536 § 3, polegajaca na wyraznym wprowadzeniu obowiazku stosowania niektorych

tylko przepisé6w o wktadach niepieni¢znych w spdice akcyjnej (art. 1 pkt 75 projektu).

Projekt nie dokonuje przy tym zmiany art. 336 § 3 K.s.h. Przepis ten w odniesieniu do

akcji wydawanych w zwiazku z taczeniem, podzialem czy przeksztalceniem spotki
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powinien nadal podkresla¢, ze w zadnym przypadku akcje takie nie moga by¢

poczytywane za tzw. akcje aportowe.

3. Przepisy o zaskarzaniu uchwat o potaczeniu albo o podziale spotek (art. 509 § 2 i art.

544 § 2)

Projekt dokonuje niezbednej korekty przepisOw o zaskarzaniu uchwat o potaczeniu albo
podziale spotek. Celem ujednolicenia odestan do obu rodzajow spolek kapitatowych,
uzupetnienia odestania o wskazanie art. 252 § 2 1 art. 425 § 5 (brak ktérego tworzy
niespojnos¢ migdzy powodztwem o uchylenie a powodztwem o stwierdzenie niewaznos$ci
uchwat potaczeniowych i podzialowych). Korekty te stuza tez usunigciu odestania do art.
428 1 429, ktore nie sa przepisami dotyczacymi zaskarzania uchwal, lecz samego
przebiegu walnego zgromadzenia i sila rzeczy maja zastosowanie do laczenia czy

podziatu spotek (art. 1 pkt 69 i 76 projektu).

II. Zmiany odregbne dla taczenia spotek

1. Laczenie przez przejecie spotki, w ktorej spotka przejmujaca ma co najmniej 90%

albo wszystkie udziaty lub akcje (art. 516)

Projekt uznaje za niezb¢dne dokonanie drobnych, ale istotnych zmian w instytucji
potaczenia spotek, gdzie spotka przejmujaca ma co najmniej 90% albo wszystkie udziaty
lub akcje. Ten szczegodlny przypadek taczenia, w $lad za dyspozycja art. 24-29 Trzeciej
Dyrektywy o taczeniu spoétek, podlega pewnemu uproszczeniu, uzasadnionemu
znaczacym udzialem w kapitale spotki przejmujacej. Tym niemniej w obowiazujacym
art. 516 § 5 uproszczenie to odnosi si¢ jednakowo tak do przypadku, gdy spotka
przejmujaca ma wszystkie udziaty (akcje) spotki przejmowanej, jak i gdy ma ich tylko
wigkszos¢ ponad 90%. Ten stan prawa stoi w sprzecznosci z postanowieniami powotane;j
Trzeciej Dyrektywy (ktorej art. 5 ust. 2 (b), (¢) 1 (d) musza mie¢ zastosowanie, jezeli
spotka przejmujaca nie ma wszystkich udziatéw spotki przejmowanej), a takze zaktada
wylaczenie stosowania przepisOw o sukcesji uczestnictwa (art. 494 § 4), co koliduje

z sytuacja wspolnikéw mniejszosciowych spotki przejmowane;.

W zwiazku z tym projekt w art. 1 pkt 70 dokonuje zmian w art. 516 § 51 § 6 wcelu

oddania koniecznych réznic w regulacji tego rodzaju potaczen.
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2. Sporzadzanie i badanie planu potaczenia spotek osobowych (art. 517 § 2 1 art. 520 §
3)

Art. 517 § 2 pozwala na niesporzadzanie planu polaczenia w niektorych przypadkach
taczenia spotek osobowych. Nie jest to rozwiazanie wlasciwe, jako ze stosownie do art.
520 § 1 1 2 w kazdym przypadku potaczenia zachodzi albo moze zaj$¢ koniecznos$¢

sporzadzenia przez bieglego rewidenta opinii dotyczacej planu potaczenia.

Dlatego tez projekt w art. 1 pkt 71 proponuje zawarcie w art. 517 § 2 klauzuli kolizyjnej
wprowadzajacy obowiazek sporzadzenia planu potaczenia w przypadkach objgtych
hipoteza art. 520 § 11 2.

W zwiazku z tym projekt w art. 1 pkt 72 przewiduje takze doprecyzowanie przepisoéw
dotyczacych badania tego planu przez dodanie w art. 520 § 3 odestania takze do art. 501
(dotyczacego sprawozdania uzasadniajacego plan potaczenia), co jest niezbgdne do
nalezytego zbadania planu potaczenia. Zawarcie tego odestania w art. 520 oznacza, ze
zajdzie potrzeba sporzadzenia sprawozdania tylko wéwczas, gdy bedzie konieczne w

konkretnym przypadku polaczenia badanie jego planu przez biegtego.

II1. Zmiany odrebne dla podzialu spétek

Ochrona wierzycieli spotek uczestniczacych w podziale (art. 546 § 2)

Art. 12 ust. 1 Széstej Dyrektywy o podziale spotek wymaga ustanowienia odpowiedniego
systemu ochrony spotek uczestniczacych w podziale, przy czym ust. 3 tego artykutu
odsyta do art. 13 ust. 3 Trzeciej Dyrektywy o taczeniu spotek, stosownie do postanowien
ktorego ochrona wierzycieli spotki przejmujacej moze by¢ rdzna od ochrony przyznanej
wierzycielom spotki przejmowanej. W art. 546 brak jest takiej ochrony, zatem w tej

czgsci art. 12 ust. 1 Szostej Dyrektywy nie jest przez polska ustawg realizowany.

Projekt proponuje zatem w art. 1 pkt 77 nowelizacje art. 546 § 2 w kierunku udzielania
ochrony takze wierzycielom spotki przejmujacej, przy czym na identycznych zasadach
jak wierzycielom spotki dzielonej, wychodzac z zatozenia, Ze konstruowanie innego
systemu ochrony w tym przypadku nie jest zasadne (wskutek tej zmiany ochrona ta jest
analogiczna do ochrony udzielonej przez art. 496 § 2 spodtce przejmujacej w toku taczenia

spotek).
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IV. Przeksztalcenia spotek

Projekt w art. 1 pkt 78-82 proponuje dokonanie nielicznych i1 niewielkich zmian

w przepisach o przeksztatceniach spotek, majacych na celu:

1)

2)

3)

dostosowanie art. 551 do projektowanych zmian art. 26, a zarazem wprowadzenie
szczegblnych skutkéw przeksztatcenia spotki cywilnej w spotke handlowa. Projekt
proponuje zawrze¢ odestanie do art. 26 § 5 dla wszystkich przeksztatcen spotki
cywilnej, z tej przyczyny, ze problem przejscia praw i obowiazkéw poruszony w
uwagach do zmian art. 26 odnosi si¢ do wszystkich tych sytuacji (wszystkie spotki

handlowe maja podmiotowos¢ prawna),
doprecyzowanie w art. 552 definicji dnia potaczenia,

modyfikacj¢ zasad ponownego ustalania wartosci udzialow lub akcji, w przypadku
sporu mig¢dzy wspdlnikiem a spotka (art. 566 § 1). Art. 565 1566 w brzmieniu
obowiazujacym pozostaja w sprzeczno$ci, bowiem prawo do zadania ponownej
wyceny udzialdéw lub akcji jest ograniczone terminem uptywajacym w dniu
powzigcia uchwaly o przeksztalceniu (art. 566 § 1). Uprawnionymi natomiast do
tego zadania sa wspdlnicy, ktorzy nie przystapili do przeksztalcenia (art. 565 § 1).
Poniewaz jednak ustawa wymaga tylko pozytywnych oswiadczen w przedmiocie
przystapienia do spotki przeksztatconej (art. 564 § 1), osobami nieprzystgpujacymi sa
osoby, ktore takiego os$wiadczenia nie zlozyly w terminie miesiaca od
zawiadomienia przez spotke, czyli po uptywie znacznego czasu po podjeciu uchwaty
o przeksztalceniu. Oznacza to, ze w aktualnym stanie prawnym nalezy z goéry
zrezygnowa¢ z uczestnictwa w przeksztalceniu (na zgromadzeniu uchwalajacym
przeksztalcenie natychmiast o$wiadczy¢ o odmowie uczestnictwa w spolce
przeksztalconej), aby moc skorzysta¢ z prawa do zadania ponownej i sadowej
wyceny udziatéw (akcji). Projekt przewiduje zmiang art. 566 § 1 eliminujaca
powyzsza sprzeczno$¢, przez wykreslenie powyzszej dodatkowej przestanki zadania
ponownej wyceny udziatéw lub akcji. W zwiazku z tym kazdy wspolnik, nim
podejmie decyzje o uczestnictwie w przeksztatlconej spdice, bedzie mogt zadaé

ponownej wyceny udzialow (akcji),
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4) usunigcie w art. 567 § 1 odestania do przepisoéw art. 428 1 429, ktorych stosowanie, w

Swietle art. 561, jest zbedne,

5) poprawienie oczywistej omytki w przepisie art. 577 § 1 pkt 4.

E. Tytut V Dziat Il Przepisy przejsciowe

Okres przejsciowy dla spotek kapitalowych tworzonych z udziatem Skarbu Panstwa po
wejsciu w zycie Kodeksu spotek handlowych (art. 625)

Projekt w art. 1 pkt 83 zmienia art. 625 § 2 przez wprowadzenie wyraznego
postanowienia, ze po wygasnigciu szczegolnego traktowania (uprzywilejowania) Skarbu
Panstwa, jakie K.s.h. przyznatl Skarbowi Panstwa w spotkach z jego udzialem do czasu
przystapienia Rzeczypospolitej Polskiej do Unii Europejskiej, Skarb Panstwa bedzie mogh
korzysta¢ z dobrodziejstw przewidzianych w Kodeksie dla uprzywilejowania akcji albo

dla przyznania osobistych korzysci tylko przy spelieniu szczegdlnych przestanek.

ART. 2 PROJEKTU - ZMIANY W KODEKSIE POSTEPOWANIA CYWILNEGO

Projekt przewiduje jedna, nieznaczna zmiang przepisow Kodeksu postgpowania
cywilnego, tj. zmiang art. 778'. Celem proponowanej zmiany jest harmonizacja tego
przepisu z przepisami art. 95 § 1 1 art. 111 K.s.h., z ktorych wynika, Zze partnerzy i
komandytariusze ponosza ograniczona odpowiedzialno§¢ wobec o0s6b trzecich.
Tymczasem ,,czysto” werbalna wyktadania art. 778' K.p.c. prowadzi do wniosku, ze
przeciwko tym wspdlnikom sad rowniez nadaje automatycznie klauzulg wykonalnosci, w
razie gdy egzekucja przeciwko spotce okaze si¢ bezskuteczna, mimo iz pozostate przepisy
dotyczace postgpowania egzekucyjnego nie pozwalaja na ograniczenie odpowiedzialno$ci
przez wspomnianych wspolnikow. Klauzula ta powinna zatem by¢ nadawana jedynie
wobec wspolnikéw odpowiadajacych bez ograniczen (np. wspolnikow spotki jawnej lub

komplementariuszy), do czego zmierza zmiana proponowana w art. 2 projektu.

ART. 3 PROJEKTU — ZMIANY USTAWY O RACHUNKOWOSCI
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Projekt w art. 3 proponuje szereg zmian ustawy o rachunkowos$ci, majacych dwa

zasadnicze cele.

1.

Pierwszym celem, znamiennym w ilo$ci zmian, jest konieczno$¢ zsynchronizowania

regulacji Kodeksu spétek handlowych i ustawy o rachunkowosci. Sktada si¢ na to

szereg przyczyn.

a.

b.

Zarowno w K.s.h. jak 1 ustawie o rachunkowosci brak jest (nie przeniesiono z
regulacji Kodeksu handlowego) przepisow o tworzeniu 1 wykorzystywaniu
kapitatu rezerwowego z doptat (w ustawie o rachunkowosci jedynie w zataczniku
nr 1 okreslajacym strukture bilansu jest wskazany kapitat rezerwowy z doptat
wspolnikéw). Powstata przez to luke prawna trudno wypeli¢ analogia.
Pierwotnie przepisy te byly zawarte w przepisach Kodeksu handlowego o
rachunkowosci spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia (art. 247 pkt 5 K.h.), po
czym wraz z wejsciem w zycie ustawy o rachunkowosci (ktora przepisow tych nie
przejeta) zostaty przeniesione do art. 178 K.h., jako kolejny paragraf.

Projekt proponuje w art. 3 pkt 8 lit. b, przez dodanie w art. 36 kolejnego ust. 2e,
powroci¢ do pierwotnego rozwiazania zawartego w Kodeksie handlowym. W
stosunku jednak do tej regulacji (jak i brzmienia art. 178 § 5 K.h. obowiazujacego
do dnia 31 grudnia 2000 r.) projekt wychodzi z zatozenia, ze uyymowanie doptat w
kapitale wtasnym spotki powinno dotyczy¢ juz wniesionych $rodkéw, nie za$
catej uchwalonej kwoty. Roszczenia o doplaty nie sa tak zwigzane wobec 0s6b
trzecich, jak roszczenia o pokrycie kapitalu w spéice akcyjnej, dlatego ich
ujawnianie przed wniesieniem (a zwlaszcza, jak czynily to art. 247 pkt 5, a potem

art. 178 § 5 K.h. — w aktywach) nie jest uzasadnione.

Projekt proponuje znaczace zmiany zwiazane z Wwycena 1 ujawnianiem
w sprawozdaniach spétek kapitalowych skutkéw nabycia, zbycia oraz umorzenia
udziatow (akcji) wiasnych. W art. 3 pkt 5 lit. a tiret trzecie i czwarte projektu
dokonuje si¢ zmian majacych na celu wprowadzenie do art. 28 ustawy odrgbnych
zasad wyceny udzialow i akcji wiasnych. Obowiazujacy art. 28 nie zostat w toku
nowelizacji ustawy o rachunkowos$ci zmieniony w tym zakresie, w zwiazku z
czym do udziatéw 1 akcji wlasnych ma zastosowanie — niezasadnie — przepis art.
28 wust. 1 pkt 10 ustawy, nakazujacy wyceng¢ po warto$ci nominalnej.
Projektowane zmiany stuza temu, aby warto$¢ ksiggowa akcji stanowita calo$é

wydatkow poniesionych przez spotke na ich nabycie, w tym rowniez w przypadku
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nabycia udzialéw lub akcji wlasnych w drodze egzekucji (znowelizowany art. 28
ust. 2a odsyla w tym zakresie ogdlnie do przepisbw o postgpowaniu
egzekucyjnym w Kodeksie postgpowania cywilnego, z uwagi na istniejace tam
szczegolne zasady dotyczace oszacowania oraz zaliczania wierzytelno$ci na
poczet ceny nabycia przez wierzyciela egzekwujacego).

Rozwiazanie to stanowi realizacj¢ zalozen przyjetych w Migdzynarodowych
Standardach Rachunkowosci, a $cislej odpowiada Interpretacji SIC — 16 z 1998 r.
do MSR 32, dotyczacej prezentowania akcji wlasnych. Zgodnie ze stanowiskiem
wyrazonym w tej interpretacji akcje wlasne nalezy prezentowaé w bilansie jako
zmniejszenie kapitatu wlasnego, a ich nabycie nalezy prezentowac¢ jako zmiang w
kapitale wltasnym. Czyni to w zasadzie juz ustawa o rachunkowo$ci w brzmieniu
obowiazujacym od dnia 1 stycznia 2002 r., jednak jedynie w zatacznikach (por.
wzory bilanséw oraz zestawien zmian w kapitale wltasnym w zatacznikach do
ustawy o rachunkowosci). Zwazy¢ nalezy, ze w swietle SIC — 16 jest wytaczone
ponadto wykazywanie w rachunku zyskow i strat zyskow lub strat wynikajacych
ze sprzedazy albo umorzenia akcji wlasnych. Dlatego tez w art. 3 pkt 8 projektu
wprowadza si¢ nowy art. 36a, ktory w ust. 1 ustala skutki zbycia udzialow lub
akcji wlasnych w odniesieniu do kapitatu wlasnego i1 przesadza, ze operacje te
odnosza si¢ wylacznie do tego kapitatu i nie wptywaja na wynik finansowy roku
obrotowego. W kolejnych ustgpach wprowadza si¢ rozwiazania realizujace te

zatozenia na wypadek umorzenia akcji wlasnych.

c. Projekt proponuje tez calkowite usunigcie z ustawy tresci obecnego art. 36 ust. 2a.
Przepis ten, dodany przez art. 601 K.s.h., wskutek dokonanych niniejszym
projektem zmian w art. 457, staje si¢ zbedny w tej czgsci, w ktdrej stanowi o
tworzeniu kapitalu rezerwowego z obnizenia kapitatu zakladowego spotki
akcyjnej (w przypadkach okre§lonych w art. 360 § 2), a w cze$ci dotyczacej
tworzenia kapitalu rezerwowego na akcje wlasne juz obecnie jest sprzeczny z

obowiazujacymi od dnia 1 stycznia 2002 r. przepisami ustawy o rachunkowosci.

2. Celem drugim zaproponowanych zmian jest uproszczenie niektorych rozwiazan,
pozwalajace obnizy¢ koszty prowadzenia ksiag rachunkowych, jak roéwniez
uzupetnienie i1 doprecyzowanie niektorych, budzacych watpliwosci, przepiséw.

Ponadto zachodzi réwniez konieczno$¢ wypelnienia luki dotyczacej braku
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uregulowania rozliczen 1 oznaczenia dnia podziatu do celéw ksiggowych, na ktory
zwrécita uwage Komisja Europejska w pisSmie skierowanym do Ministerstwa
Sprawiedliwosci.

Dlatego tez projekt przewiduje nastgpujace zmiany:

W art. 3 pkt 1 projekt zmienia art. 2 ust. 1 pkt 4 lit. d przez sprecyzowanie, ze
fundusze celowe tam wymienione nie posiadaja osobowosci prawnej, gdyz fundusze
celowe bedace osobami prawnymi sa obowigzane do prowadzenia rachunkowosci
zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 1 1 nie moze do nich odnosi¢ si¢ dyspozycja art. 80 ust. 1
ustawy o rachunkowosci (przepis ten podlega takze zmianie w projekcie). Zmiana ta
przesadza, ze fundusze celowe majace osobowos¢ prawna sa obowiazane sporzadzad
sprawozdania finansowe oraz — w razie spelnienia przestanek przewidzianych w art.

64 ust. 1 pkt 4 ustawy — poddawac¢ je badaniu przez biegltego rewidenta.

Przewidywana w art. 3 pkt 2 projektu zmiana art. 3 ust. 1 pkt 32 lit. b ma shuzy¢
jednoznacznemu okresleniu, jak kwalifikowa¢ koszty 1iprzychody zwiazane
z utrzymywaniem 1 zbyciem nieruchomosci oraz warto$ci niematerialnych i prawnych
zaliczanych do inwestycji. Wszelkie przychody dotyczace nieruchomosci
zakwalifikowanych do inwestycji oraz koszty zwiazane z ich eksploatacja (w tym
koszty remontéw 1 napraw, podatku od nieruchomosci) nalezy odnosi¢ na pozostale
przychody i pozostate koszty operacyjne. Wynika to z faktu, ze sa to aktywa
rzeczowe, a ich eksploatacja zreguly tylko posrednio wiaze si¢ z dzialalno$cia
operacyjna jednostki. Konsekwentnie skutki zbycia praw  majatkowych
zakwalifikowanych do inwestycji nalezy =zaliczy¢ do tej kategorii kosztow i

przychodow.

W art. 3 pkt 3 dokonuje si¢ niezbgdnej modyfikacji przepisow w art. 12 ust. 2 pkt 415
celem precyzyjnego ustalenia dnia bilansowego (dnia, na ktory zamyka si¢ ksiggi
rachunkowe), w przypadku laczenia i1 podzialu spotek (w szczegdlnosci w celu

uzyskania zgodno$ci z przepisem art. 12 ust. 4 tej ustawy).

Jednostkom prowadzacym sprzedaz detaliczng oraz gospodarke lesna umozliwi sig,
przez wprowadzenie w art. 3 pkt 4 do art. 26 ustawy w ust. 3 nowych pkt 4 i 5,
przeprowadzanie inwentaryzacji zapaséw towarOw i materiatow (opakowan) oraz

zapasOéw drewna na przestrzeni calego roku, w najkorzystniejszym dla tych jednostek
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terminie np. zmniejszone] sprzedazy. Jednoczesnie regulacja ta pozwoli uniknad

skumulowania czynno$ci inwentaryzacyjnych w ostatnim kwartale roku obrotowego.

Uzupetnia si¢ w art. 3 pkt 5 lit. a tiret pierwsze projektu art. 28 ust. 1 o dodatkowy
pkt la, co pozwoli na wyrazne wskazanie zasad wyceny na dzien bilansowy
zakwalifikowanych do inwestycji nieruchomos$ci oraz wartosci niematerialnych 1
prawnych, co jest konieczne, gdyz pkt 1 art. 28 ust. 1 przepisuje jedynie wyceng
srodkow trwatych, a zatem nie uwzglednia aktywow trwatych zaliczonych do
inwestycji. Biorac pod uwagg, ze powyzsze aktywa obejmuja skladniki rzeczowego
majatku, to nalezy do ich wyceny stosowac takie same zasady, jakie obowiazuja dla
srodkow trwatych oraz warto$ci niematerialnych 1 prawnych. W rezultacie regulacja
dotyczaca zasad wyceny innych inwestycji zaliczanych do aktywow trwatych
okreslonych w pkt 3 tego ustepu (ktory w mysl art. 3 pkt 5 lit. a tiret drugie ulega
nieznacznej zmianie) stanie si¢ bardziej czytelna i zrozumiala w odniesieniu do
innych inwestycji niz nieruchomo$ci oraz warto$ci niematerialne i1 prawne, tj.

dlugoterminowych aktywéw finansowych.

Zaproponowana w art. 3 pkt 6 projektu zmiana art. 30 ust. 1 ustawy przewiduje
przeliczenie skladnikow aktywoéw 1 pasywdéw wyrazonych w walutach obcych
wedtug jednolitego przelicznika, jakim jest kurs $redni waluty zawarty w tabeli
kursow NBP, obowiazujacy w dniu bilansowym. Obecnie kurs $redni NBP jest
jedynie weryfikatorem dla kursow przyjetych do wyceny tych skladnikéw bilansu.

Prowadzi to do tego, ze:

— nie jest stosowany jednakowy kurs przy ustalaniu warto$ci srodkow pienigznych
zgromadzonych na rachunkach bankowych, gdy jednostka posiada kilka
walutowych rachunkoéw bankowych otwartych w réznych bankach na terenie kraju,
a takze przy wycenie zaciagnigtych w réznych bankach kredytow w walutach

obcych,

— przy wycenie bilansowej pozostatych aktywow 1 pasywow (np. naleznosci,
zobowiazan, pozyczek), nie wiadomo ktorego banku kursy (kupna i sprzedazy)
przyja¢ do tej wyceny. Z gory trudno bowiem przewidzie¢, za posrednictwem
ktérego banku wptynie do jednostki zaplata za faktur¢ lub nastapi realizacja

zobowiazania czy splata zaciagnigtej pozyczki.
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g. Projekt dokonuje zmiany art. 34a ust. 1 1 4 ustawy, majac na uwadze, ze u podstaw
ustalania przychodéw z tytutu wykonania niezakonczonej ustugi, w tym budowlanej,
proporcjonalnie do stopnia jej zaawansowania, powinien leze¢ wymoég wiarygodnego
okreslenia zarowno stopnia wykonania ustugi na dzien bilansowy, jak
1 przewidywanego catkowitego kosztu ustugi objgtej dtugotrwata umowa. Oznaczaé
to ma konieczno$¢ statej weryfikacji uméw tak, aby na dzien bilansowy oprocz
stopnia zaawansowania ustugi bylo mozliwe wiarygodne ustalenie planowanych
catkowitych kosztow poszczegdlnych ustug, z uwzglednieniem ewentualnych korekt
wynikajacych ze zmian wprowadzonych podczas realizacji umowy, co bedzie stuzy¢
dyscyplinowaniu wykonawcy ustlug do zapewnienia wiarygodnosci tych pomiarow.
Dlatego tez w art. 3 pkt 7 projektu dokonuje si¢ zmiany polegajacej na uzaleznieniu
wyceny niezakonczonej uslugi w proporcji do stopnia jej wykonania od

wiarygodnego oszacowania catkowitych przewidywanych jej kosztow.

h. Obowiazujaca w ustawie o rachunkowosci metoda bilansowa rozliczania podatku
odroczonego wymaga okreslenia warto$ci podatkowej aktywow i pasywow. Projekt
w art. 3 pkt 10 wprowadza do art. 37 nowy ust. 10, celem umozliwienia mniejszym
jednostkom (tj. takim, ktore nie podlegaja obowiazkowi badania rocznych
sprawozdan finansowych w trybie art. 64 ust. 1 ustawy o rachunkowosci) odstapienia
od ustalania aktywow 1 rezerw z tytulu odroczonego podatku dochodowego. Zmiana
ta pozwoli takim jednostkom unikna¢ wykonywania pracochtonnych czynnosci
zwiazanych z dostosowaniem danych wynikajacych z ksiag rachunkowych do
potrzeb ustalenia warto$ci podatkowej aktywow 1 pasywoOw oraz przygotowaniem
odpowiedniej dokumentacji o stanie rezerw i aktywow z tytutu odroczonego podatku

dochodowego.

i. Proponowana w art. 3 pkt 11 zmiana w art. 41 ust. 3 spowoduje, ze banki beda mogty
zalicza¢ do wyniku finansowego nieotrzymane w okresie sprawozdawczym
przychody z tytulu odsetek od naleznos$ci pod obserwacja. W obecnym brzmieniu
ustawa o rachunkowosci przewiduje wykazywanie naleznych bankom odsetek od
naleznosci  zagrozonych 1 nalezno$ci pod obserwacja jako rozliczen
migdzyokresowych przychodow. Tym samym traktuje naleznosci pod obserwacja na
rowni z nalezno$ciami zagrozonymi. Tymczasem kategoria nalezno$ci pod

obserwacja dotyczy nalezno$ci normalnych, ktére ze wzgledu na pewne kryteria,
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ustalane zreszta indywidualnie przez kazdy bank, powinny podlegaé specjalnemu

nadzorowi.

Projekt w art. 3 pkt 12 i 13 przewiduje niewielkie, jakkolwiek istotne zmiany, przez
wyrazne powolanie w art. 44a ust. 2 dnia podziatu jako ,,dnia polaczenia” do celow
rozliczenia podziatu wedlug przepiséw rozdziatu 4a ustawy o rachunkowos$ci oraz
podkreslenie w przepisie odsytajacym zawartym w art. 44d, ze podzial spotek, jako
,wskazanie przyktadowe”, nalezy do tych zdarzen, ktore rozlicza si¢ wedtug metody
nabycia albo metody laczenia udziatdéw (przy czym zmienia si¢ nieco redakcj¢ tego
przepisu, albowiem obowiazujacy powoluje si¢ na nieistniejace przepisy, zgodnie
z ktérymi rozliczenie zdarzenia innego niz polaczenie spotek mogltoby odbywac sig

wedtug metody taczenia udziatow).

. W sprawozdaniu finansowym jednostek powiazanych udzialy w jednostkach
stowarzyszonych i begdacych spotkami handlowymi jednostkach wspoétzaleznych
wycenia si¢ metoda praw wlasnosci. Jezeli jednostka bedaca znaczacym inwestorem
stosuje w jednostkowym sprawozdaniu finansowym do wyceny udzialow w
jednostkach podporzadkowanych — zgodnie z art. 28 ust. 1 pkt 4 ustawy o
rachunkowo$ci — metod¢ praw wlasnosci 1 nie posiada jednostek zaleznych
podlegajacych konsolidacji metoda peilna, to nie powinna sporzadza¢ drugiego,
dodatkowego sprawozdania. Bytoby ono powtdérzeniem jednostkowego sprawozdania

finansowego. Dlatego tez projekt w art. 3 pkt 14 zmienia przepisy art. 55 ust. 7:

— przez dodanie, ze ma on zastosowanie takze przy wycenie udziatdéw
w jednostkach wspoéizaleznych bedacych spdétkami handlowymi metoda praw
wlasnosci, co prowadzi do zbiezno$ci z art. 28 ust. 1 pkt 4,

— przez zmiang powolania (art. 63 zamiast art. 62 ust. 1 ustawy o rachunkowosci),
co doprowadzi do stosowania jednolitych zasad wyceny udzialow jednostek
podporzadkowanych ~w  sprawozdaniach finansowych. W jednostkowych
sprawozdaniach finansowych beda stosowane zasady okre§lone w art. 63,

natomiast w sprawozdaniach skonsolidowanych zasady okreslone w art. 62.

Projekt w art. 3 pkt 15 zmienia tre$¢ art. 61 ust. 2 pkt 2 celem ujednolicenia
ujmowania — przy konsolidacji proporcjonalnej — r6znicy miedzy wartoscia ksiggowa

udzialow w jednostkach wspodlzaleznych nie bedacych spotkami handlowymi a
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warto$cia godziwa odpowiedniej czgsci ich aktywow netto, z rozwigzaniem ujgtym w
art. 60 ust. 2 (konsolidacja petna), co pozwoli na analogiczne ujmowanie ujemne;j

réznicy przy obu konsolidacjach (jako ujemna wartos¢ firmy).

m. Zawarta w art. 3 pkt 16 lit. a projektu zmiana art. 64 w ust. 1 in principio ma na celu
objecie obowiazkiem badania sprawozdan finansowych jednostek powiazanych.
Zgodnie z art. 55 ust. 1 skonsolidowane sprawozdanie finansowe grupy kapitatlowe;j
obejmuje dane jednostki dominujacej i jednostek od niej zaleznych wszystkich
szczebli. Natomiast, jezeli do sprawozdania tego zostana wilaczone jednostki
stowarzyszone lub bedace spotkami handlowymi jednostki wspotzalezne, to bedzie to
sprawozdanie finansowe jednostek powiazanych, o ktéorym mowa w rozdziale 6
ustawy o rachunkowosci. Jednocze$nie projekt w art. 3 pkt 16 lit. b wprowadza w pkt
3 tego ustgpu wylaczenie z obowiazku badania rocznych sprawozdan finansowych
spotek akcyjnych w organizacji, co przyczyni si¢ do zmniejszenia kosztow
dziatalnosci (prowadzenia rachunkowos$ci) spotek w poczatkowym stadium ich

funkcjonowania.

n. Projekt precyzuje w art. 3 pkt 17, przez zmiang art. 80, ze do jednostek, o ktérych
mowa w art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy o rachunkowos$ci, nie stosuje si¢ — oprocz
przepisow rozdziatow 5 1 6 — takze rozdziatu 7 (ktéry wchodzi w rachube tylko, gdy
zastosowanie maja przepisy tych dwoch pierwszych rozdzialéw). Zarazem zostaje
przeprowadzona niezbgdna zmiana redakcyjna takze ustgpu 3 w art. 80 tak, aby
jednolicie postugiwa¢ si¢ wyrazeniem odnoszacym si¢ do stosowania lub
niestosowania przepisOw, ktore w wypowiedziach normatywnych ma postac

bezpodmiotowa.

ART. 4 PROJEKTU - ZMIANY USTAWY O KRAJOWYM REJESTRZE SADOWYM

Projekt proponuje w art. 4 pkt 1 dodanie w przepisach ustawy o Krajowym Rejestrze
Sadowym nowego art. 22a, ktory bedzie stawia¢ wymog rozpoznania wniosku o wpis do
rejestru w terminie 14 dni od dnia prawidtowego jego ztozenia. Propozycja ta ma na celu

uporzadkowanie rozpoznawania spraw o wpisy do rejestru.
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Ponadto w art. 4 pkt 2 projekt przewiduje zmiang art. 38 pkt 9, celem wprowadzenia jako

danych wpisywanych do rejestru przedsigbiorcow w odniesieniu do spotki akcyjne;j:

— wartosci nominalnej warunkowego podwyzszenia kapitatu zakladowego, poniewaz
wymaga tego art. 450 § 1 K.s.h. Przepis ten postuguje si¢ sformulowaniem
,Warunkowe podwyzszenie kapitatu zakladowego =zarzad zglasza do sadu
rejestrowego”, co wskazuje, ze powinno ono stanowi¢ dane wpisywane do rejestru,
zatem nie moze ograniczac si¢ tylko do wpisywania wzmianki,

— wzmianki o mozliwos$ci emitowania przez zarzad warrantow subskrypcyjnych, ktora
to mozliwos¢ wprowadza projekt w art. 1 pkt 61 (zob. uwagi uzasadnienia do art. 1 —

B.1IL9.).

ART. 5 PROJEKTU - ZMIANA USTAWY — PRAWO BANKOWE

Projekt przewiduje jedna, nieznaczng zmiang przepisow ustawy — Prawo bankowe, tj.
zmiang w art. 129. Zmiana ta wynika z projektowanej w art. 1 pkt 38 zmiany art. 348 § 1
K.s.h., stanowiacej w stosunku do stanu obowiazujacego znaczaca liberalizacjg. O ile z
przyczyn przedstawionych powyzej (zob. uwagi uzasadnienia do art. 1 — B. 1. 3.),
w odniesieniu do ,,zwyktych” spotek akcyjnych jest to jak najbardziej uzasadnione, o tyle
co do spotek podlegajacych nadzorowi materialnemu, do jakich naleza bankowe spoiki
akcyjne, kodeksowe (oraz zawarte w Prawie bankowym) instrumenty ochrony kapitatu
zakladowego i funduszy wilasnych moga nie by¢ wystarczajace. Projekt nie zmierza
jednak do ,utrzymania” dla spotek bankowych regulacji aktualnego art. 348 § 1,
poniewaz ustawowe ograniczenia, jakie wynikaja z tego przepisu, nie czynia réznicy
migdzy spotkami, ktore siggaja do rezerw kapitalowych z braku zysku za ostatni rok
obrotowy, a spotkami, dla ktorych stanowi to jedynie przypadek ,,superdywidendy”
uzasadnionej bardzo korzystna koniunktura wskazujaca na brak potrzeby zatrzymywania
w spotce zyskow z lat ubiegtych. Dlatego tez projekt w art. 5 przyjmuje zmiang art. 129
Prawa bankowego polegajaca na dodaniu ust. 3, wedlug ktorego skorzystanie przez
spotke z mozliwo$cia zwigkszenia sumy dywidendowej stosownie do art. 348 § 1 zdanie
pierwsze (w brzmieniu proponowanym) bedzie uzaleznione od zgody Komisji Nadzoru
Bankowego. Rozwiagzanie to jest zdecydowanie bardziej elastyczne, gdyz pozwala
indywidualnie ocenia¢ gospodarcza zasadno$¢ maksymalizacji dywidendy. Pozwala tez

na weryfikowanie takiej oceny w administracyjnym toku instancji lub w skardze do sadu
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administracyjnego, wymierzonej przeciw niekorzystnej decyzji Komisji, dziatajacej w

granicach uznania administracyjnego.

ART. 6 PROJEKTU - ZMIANA USTAWY - PRAWO DZIALALNOSCI
GOSPODARCZEJ

Projekt przewiduje zmiang art. 7 ustawy — Prawo dziatalnosci gospodarczej. Celem
proponowanej zmiany jest eliminacja istniejacej sprzecznosci mi¢dzy przepisem obecnie
obowiazujacym w tej ustawie a Kodeksem spétek handlowych. Wprowadzenie do K.s.h.
instytucji spotki w organizacji stuzyto stworzeniu mozliwosci podejmowania dziatalno$ci
gospodarczej juz z chwila zawiazania spotki, zwlaszcza w razie wniesienia do niej jako
wkladu niepieni¢znego funkcjonujacego przedsigbiorstwa. Sprzeczno$¢ t¢ mozna
wprawdzie droga wyktadni usuna¢ w mysl zasady ,,lex posterior...”, jednak proponowana
zmiana, polegajaca na wylaczeniu wymogu uprzedniego zgloszenia do rejestru
przedsigbiorcow podejmowanej dziatalnosci gospodarczej wobec spotek kapitatowych w

organizacji, usunie watpliwosci sygnalizowane przez praktyke.

ART. 7 PROJEKTU — PRZEPISY KONCOWE

Projekt zaktada wejScie w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia ustawy.
Wprawdzie oznacza to niebyt dtugie vacatio legis, niemniej, z uwagi na to, ze zmiany w
nim zawarte, nawet te najobszerniejsze nie stanowia zmian w koncepcji obowiazujacego
Kodeksu spotek handlowych, dostosowanie si¢ do nich nie powinno stanowi¢ problemu.
Istotne znaczenie ma i to, ze caly szereg przepiséw stanowi udogodnienia dla spotek
handlowych 1 wspolnikéw, zatem stosunkowo szybkie wejscie w zycie zmian bgdzie

korzystne.

Projekt precyzuje, ze zmiany nim wprowadzone maja by¢ brane pod uwage
w sprawozdawczo$ci finansowej spotek 1 innych jednostek dopiero wowczas, gdy
odno$ne sprawozdanie dotyczy okresOw rozpoczynajacych si¢ najwczesniej z dniem 1
stycznia 2004 r. Daje si¢ przy tym mozliwos¢ wykorzystania tych zmian w
sprawozdaniach finansowych za 2002 r. (a takze rok obrachunkowy zaczynajacy si¢ w
trakcie tego roku kalendarzowego), poniewaz moze to utatwi¢ jednostkom sporzadzenie

takich sprawozdan.
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Czyni si¢ jedynie wyjatek w zakresie wejScia w zycie art. 4 pkt 2 przewidujacego zmiany
w art. 38 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym, dotyczace wpisywania niektorych
danych dotyczacych spotek akcyjnych. Zmiana ta wymaga zmian w strukturze systemu
informatycznego, w jakim jest prowadzony rejestr przedsigbiorcow, w zwiazku z tym
przesuwa si¢ jej wejscie zycie na dzien 1 stycznia 2004 r. Pozwoli to dokonac

odpowiednich zmian w systemie Krajowego Rejestru Sadowego.

Czes¢ trzecia — Ocena skutkow regulacji i uwagi koncowe

1. Stosunek do przepisow prawa Unii Europejskiej

Projekt nie pozostaje w sprzecznosci z przepisami prawa Unii Europejskiej (w uwagach
szczegotowych zwrdcono uwage na zmiany, ktore nie maja na celu dostosowania
polskiego prawa do prawa wspoOlnotowego, ale odnosza si¢ wprost do tego prawa).
W czeéci przepisow ustawy sa dokonywane zmiany majace na celu precyzyjniejsze
odzwierciedlenie wymogow zawartych w dyrektywach wspolnotowych dotyczacych prawa

spotek.

2. Konsultacje spoteczne

Projekt wustawy byl od ostatnich miesigcy 2001 r. przedmiotem konsultacji
z przedsigbiorcami. W toku jego powstawania byt uzgadniany ze Srodowiskiem bieglych
rewidentow i ksiggowych (Stowarzyszenie Ksiggowych w Polsce, Krajowa Izba Bieglych
Rewidentow), zwlaszcza w zakresie ustalenia tych zmian, ktére, pozostajac w Scistym
zwiazku, sa dokonywane w Kodeksie spotek handlowych i ustawie o rachunkowosci.
Merytoryczne roztozenie regulacji dotyczacych wspolnych dla obu tych ustaw instytucji
jest rezultatem bardzo drobiazgowych uzgodnien prowadzonych nad kazda poszczegdlna
zmiana. W szczeg6lnosci na skutek tych uzgodnien zostato ustalone roztozenie regulacji
dotyczacych akcji 1 udzialdéw wlasnych oraz kapitaléw wiasnych, a takze ujednolicenie
stosowanych poje¢. Projekt byt konsultowany ze s$rodowiskiem spotek gietdowych
(Stowarzyszenie Emitentow Gietdowych), notariuszami (ustalenie niektorych zmian
odnoszacych si¢ do czynno$ci notarialnych w Kodeksie spotek handlowych uzyskato
ksztalt dzieki wydatnej pomocy Krajowej Rady Notarialnej). Projekt byt przedmiotem

konsultacji takze w $rodowisku naukowym.
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3. Zakres oceny skutkow regulacji

Z uwagi na to, ze projektowana regulacja nie pociaga skutkéw finansowych dla budzetu
panstwa, nie jest konieczne przygotowanie poglgbionej analizy. Wprawdzie zmiany
przewidziane w art. 4 pkt 2 projektu (zmiany co do danych wpisywanych do Krajowego
Rejestru Sadowego) musza si¢ wiaza¢ z konieczna zmiang systemu informatycznego, w
ktorym Rejestr jest prowadzony, niemniej, przy zalozonym dtugim okresie oczekiwania na
wejscie tej zmiany, jej wprowadzenie zostanie objete konieczna i zakladana reforma
Krajowego Rejestru Sadowego. W zwiazku z tym wskazana wyzej zmiana nie bgdzie

wymagata dodatkowego finansowania.

Skutki wprowadzenia projektowanej ustawy:

1) wptyw regulacji na dochody i wydatki budzetu i sektora publicznego

Wdrozenie projektu nie spowoduje skutkéw finansowych dla budzetu panstwa,

2) wplyw regulacji na rynek pracy

Wejscie w zycie ustawy nie spowoduje skutkow zwiazanych z rynkiem pracy,

3) wplyw regulacji na konkurencyjno$¢ wewngtrzna i zewngtrzna gospodarki
Wejscie w zycie ustawy nie bedzie miato bezposredniego wptywu na konkurencyjnosé
gospodarki. Projektowane zmiany maja na celu ulatwienia w funkcjonowaniu obrotu
gospodarczego w ogole, zatem moga wptywac korzystnie (zachgcajaco) na tworzenie
spotek handlowych, niemniej nie sa to zmiany tak daleko idace, aby mozna bylto

zaklada¢ dostrzegalne zmiany,

4) wplyw regulacji na sytuacjg i rozwoj regionéw
Wejscie w zycie ustawy nie bgdzie miato wplywu na sytuacj¢ i rozwoj regiondow.

35/5/tg
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Opinia o zgodnosci projektu ustawy o zmianie ustawy Kodeks spélek handlowych oraz
niektérych innych ustaw, z prawem Unii Europejskiej wyraZzona na podstawie art. 2 ust. 1
pkt. 2 ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. o Komitecie Integracji Europejskiej (Dz. U. Nr 106
poz. 494), przez Sekretarza Komitetu Integracji Europejskiej, Minister Danute Hiibner,
dzialajacy z upowaznienia Przewodniczacego Komitetu Integracji Europejskie]

W zwigzku z przedstawionym projektem ustawy (pismo nr RM-10-51-03), pozwalam

sobie wyrazié nastepujaca opinie:

I1.

Przedmiotem opiniowanej nowelizacji s zmiany majace na celu zardwno pelniejsze
dostosowanie przepisow Kodeksu spotek handlowych do prawa wspdlnotowego, jak 1
uwzglednienie zmian wynikajacych z implementacji Migdzynarodowych Standardow
Rachunkowosci braz usuniecie kolizji przepiséw Kodeksu z innymi ustawami. Poza tym
przedio‘zoné zmiany dotycza takze istniejacych w kodeksie instytucii, w celu
usprawnienia ich funkcjonowania, na podstawie postulatéw zgloszonych po wejsciu w

zycie Kodeksu spétek handlowych,

Glownym celem prawa wspolnotowego w obszarze spolek jest utworzenie
mechanizméw gwarantujgcych, ustanowiona przez artykuly 43 1 48 Traktatu
Ustanawiajacego Wspdlnote Europejska (TWE) swobode prowadzenia dziafalnosci
gospodarczej w innym kraju niz kraj, w ktérym taka dziatalnos¢ zostala poczatkowo

podjeta. Dla spotki z danego panstwa czlonkowskiego oznacza to prawo utworzenia na




1.

IV.

innego panstwa czlonkowskiego agencji, oddziatu lub filii bez koniecznosci uzyskania
uprzedniego zezwolenia. Ponadto, art. 294 TWE umozliwia spotkom postadanie

udziatéw w kapitale spotek innych panstw bez jakichkolwiek ograniczen.

Oparta na art. 44 TWE harmonizacja prawa spolek w obrebie Unii Europejskiej pozwala
na jednolity zakres ochrony w obrgbie Wspdlnoty, co gwarantuje akcjonariuszom,

pracownikom, kredytodawcom oraz stronom trzecim jednakows ochrong ich interesow.

W celu zharmonizowania przepiséw o spdlkach, Wspdlnoty przyjety dotad
Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2137/85 w sprawie Ugrupowania Europejskich
Intereséw Gospodarczych (EEIG) (Dz.Urz. WE L 199, 31.7.1985), Rozporzadzenie
Rady (WE) nr 2157/2001 z 8 pazdziernika 2001 dotyczace Statutu Spétki Europejskie]
(Dz.Urz. WE L 294, 10.11.2001) oraz nastepujace dyrektywy:

- Pierwsza Dyrektywe Rady 68/151/EWG z dnia 9 marca 1968 r. w sprawie koordynacji
srodikéw kontroli, ktére sa nakladane przez Panstwo Czlonkowskie na spotki w celu
ochrony interesoéw udzialowcow i os6b trzecich, zgodnie z art. 58 Traktatu, w celu

ujgdnolicenia tych $rodkéw w obrebie Wspolnoty (Dz.Urz. WE L 63, 14.3.68)

- Druga Dyrektywe Rady 77/91/EWG z dnia 13 grudnia 1976 r. w sprawie koordynacji
srodkéw kontroli, ktore sa nakladane przez Panstwo Czionkowskie na spotki, zgodnie z
art. 58 Traktatu, odnoénie tworzenia spolek z ograniczona odpowiedzialnoscia oraz
wnoszenia i utrzymania ich kapitaly, w celu vjednolicenia tych srodkéw w obrgbie

Wspdlnoty. (Dz.Urz. WEL 26, 31.1.1977), zimieniona na mocy Dyrektywy 92/101/EWG
(Dz.Urz. WE L 347, 28.11.92)

- Trzecia Dyrektywe Rady 78/885/EWG z dnia 9 pazdziernika 1978 1. na podstawie art.
54 (3)(g) Traktatu dotyczaca potaczen spotek akeyjnych (Dz.Urz. WE L 295, 20.10.78)

- Czwarta Dyrektywe Rady 78/660/EWG z 25 lipca 1978 r. na podstawie art. 34 (3) (g)

Traktatu w sprawie rocznych sprawozdan finansowych roznych typow spotek (Dz. Urz.
WE L 22, 14.08.78)

- Szosta Dyrektywe Rady (82/891/EWG z dnia 17 grudnia 1982 r. na podstawie art. 34
(3) Traktatu, dotyczaca podziatu spotek akeyjnych (Dz.Urz. WEL 378,31.12.82 1)
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- Si6dma Dyrektywe Rady 83/34%/EWG z 13 czerwea 1983 1. na podstawie art. 54 (3)

(g) Traktatu w sprawie skonsolidowanych sprawozdan finansowych (Dz. Urz. WE L
193, 18.07.83)

- Osma Dyrektywe Rady 84/253/EWG z 10 kwietnia 1984 r. na podstawie art. 54 (3) (g)
Traktatu w sprawie nadawania uprawnieri osobom odpowiedzialnym za przeprowadzenie

statutowe] rewizji dokumentdw ksiegowych (Dz. Urz. WE L 126, 12.05.84)

- Jedenasta Dyrektywe Rady R9/666/EWG z dnia 21 grudnia 1989 r. w sprawie
wymogdw ujawniania informacji dotyczacych oddziatow zakladanych w Panstwach

Czlonkowskich przez pewne rodzaje spolek podlegajacych prawu innego Panstwa
Czlonkowskiego. (Dz.Urz. WE L 395, 30.12.1989)

- Dwunastg Dyrektywe Rady 89/667/EWG z dnia 21 grudmia 1989 r. w sprawie

jednoosobowych prywainych spétek z ograniczona odpowiedzialnoscia, (Dz.Urz. WE L
395, 30.12.1989)

Zmiany wprowadzone do opiniowanego projektu, a objgte regulacja Drugiej
Dyrektywy Rady 77/91/EWG dotycza nin. podziatu zysku w spétkach kapitalowych
oraz nabywania wiasnych akcji. Zmiany wprowadzane niniejsza nowelizacjg do art.
362 k.s.h. uzupelniaja dotychczasows regulacje, zgodnie z wymogami art.art. 19, 20
ww. dyrektywy. Dodaje sig m.in. wymog by nabycie priez spotke wiasnych akcy
(nieoplaconych, w drodze egzekucji celem zaspokojenia roszczen spoiki czy przez
instytucje finansowa na okreslonych warunkach) dotyczylo wylacznie akcjl
optaconych (pokrytych) w catosci. Poza tym zgednie z art. 23 ust. 2 Dyrektywy
77/91/EWG, finansowanie przez spotke bedaca instytucja finansowa nabycia lub
objecia jej akeji przez osoby trzecie na ich whasny rachunek nie moze doprowadzi¢ do
obnizenia aktywow nefto ponizej sumy tych sktadnikéw kapitatu wiasnego spotki.
ktére nie podlegaja podzialowi. Zaproponowana zmiana art. 345 § 2 k.s.h. powoduje

uzupehiienie dotychczasowej regulacji w celu pelnego dostosowania do ww. regulacii

wspolnotowe).

Opiniowana nowelizacja zmienia art. 348 k.sh. w ten sposdb, 1z usuwa si¢
dotychczasowe ograniczenie, zgodnie z ktérym na wyplate dywidendy moze byc¢

przeznaczony zvsk z  kapiatow rezerwowych  utworzonych —w  okresie




VIL

VIIIL

XL

nieprzekraczajacym trzech ostatnich lat obrotowych. Zniesione w opiniowane]
nowelizacji zostaje takze ograniczenie, zgodnie z kidrym do podziatu miedzy
akcj_onariuszy moga by¢ przeznaczone tylko te kapitaly rezerwowe, ktore zostaty
wtworzone w celu wyptaty dywidendy. Takich wymagari nie stawia bowiem art. 15

ust. 2 Dyrektywy 77/91/EWG.

Poza tym w znowelizowanym art. 442 k.s.h. zliberalizowano, nie naruszajgce art. 13,
33, 36 i 37 Dyrektywy 77/91/EWG, mozliwos¢ kapitalizacji rezerw. Umozliwiono

kapitalizacje rezerw takze z kapitatu rezerwowego z obnizenia kapitatu zakladowego.

Zmiany wprowadzone do art. 516 § 51 § 6 wynikajg z rozwigzan przyjetych na
podstawie artykulow 24 - 29 Trzecie] Dyrektywy 78/85S/EWG. w ktérych przyj¢to
rozne podejscie w przypadku laczenia si¢ spolek, gdy spotka przejmujaca posiada
wszystkie udzialy (akcje) spotki przejmowanej oraz gdy ma ich tylko wiekszos¢ ponad
90%.

Art. 12 Szostej Dyrektywy 82/891/EWG naklada obowiazek ustanowienia
odpowiedniego systemu ochrony spolek uczestniczacych w podziale, zgodmie z
kidrym ochrona wierzycieli spolki przejmujgce] moze by¢ rozna od ochrony
przyznanej wierzycielom spoiki przejmowanej. Proponowana nowelizacja usuwa w

zmienionym art. 546 k.s.h. dotychczasowy brak takiej ochrony.

Opisane wyze) zmiany zawarte w projektowanej nowelizacji obejmuja Imaterig
uregulowang w wymienionych wyze Dyrektywach: Drugiej, Trzeciej, Szoste] 1 nie

naruszaja postanowien w nich zawartych.

Opiniowana nowelizacja przewiduje takze m.in. zmiang ustawy z dnia 29 wrzesnia
1994 1. o0 rachunkowosci (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694). Odpowiednimi aktami
prawa wspolnotowego w tym zakresie sa; Czwarta Dyrektywa Rady 78/660/EWG 2
dnia 25 lipca 1978 r. 0 zamknigciu rocznym spoiek kapitatowych (Dz.Urz. WE L 222,
14.08.1978) oraz Siédma Dyrektywa Rady 83/349/EWG z 13 czerwea 1983 r. o
skonsolidowanym zamknieciu rocznym (Dz. Urz. WE L 193, 18.07.1983).

Wprowadzone w niniejszej nowelizacji zmiany do ustawy o rachunkowoscl nie

naruszaja postanowien ww. dyrektyw.




XII.  Przedmiotem opiniowanej nowelizacji jest takze zmiana ustawy z dnia 20 sierpnia

1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym (Dz. U. z 2001 r. Nr 17, poz. 209 z poin.
zm.). Zmiana ta nie jest sprzeczna z prawem wspolnotowym, w tym zwlaszcza z
Pierwsza Dyrektywe Rady 68/151/EWG. Jednakze podkreslic nalezy 1z, zakres
proponowanych zmian nie uwzglednia uwag Komisji Europejskiej dotyczacych
brakow implementac)i czescl regulacji wspdlnotowych w ww. ustawie przekazanych
na Podkomitecie ds. Rynku Wewnetrznego w dniach 12-13 marca 2003 r. w Brukseli,
XIII. W konkluzji stwierdzam, Ze projekt ustawy o zmianie ustawy Kodeks spolek

handlowych oraz niektérych innych ustaw jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.

Z powazaniem,

Do wiadomoscel:

Pan

Marek Sadowski LQ&\,
Podsekretarz Staru . N

Ministerstwo Sprawiedliwosci



