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Senator Ryszard Stawinski
Przewodniczacy Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu

Panie Marszatku! Szanowni Panstwo!

Witam wszystkich bardzo serdecznie na dzisiejszej konferencji, kto-
rej tytul zawiera w sobie dwie sugestie, a wlasciwie pytania: czy w ostat-
nich dziesieciu latach my, politycy, bylisSmy moralni, czy tez nie?

Jezeli pojecie moralnosci potraktujemy stownikowo jako zespot
norm postepowania obowiazujacych w otoczeniu historycznym, to
moze okazac sie, ze politycy tych norm przestrzegali i przestrzegaja.
Otoczenie natomiast przyjelo inne normy za obowiazujace i dlatego
uznato wlasnie politykéw za niemoralnych. Moze tez si¢ okazac, ze ten
,nowy czas”, ktory nastapil po 1989 roku, nie zdotat wytworzy¢ moral-
nosci przynaleznej okresowi transformacji, okreslajacej go, charaktery-
zujacej, a takze pozwalajacej na wykreowanie zachowan najbardziej
temu okresowi sprzyjajacych. Ale moze tez tak by¢, ze jedni drugich
posadzaja o brak moralnosci, bo jest im to z jakich§ powodéw wygodne.
Moze jest tak, ze jedni catkiem $wiadomie apeluja do drugich, by ,go-
nic¢ kroliczka”, ale nie po to, by go zltapa¢. Moze tez jest tak, ze zlodziej
nieustannie krzyczy, by tapac¢ ztodzieja i cynicznie wskazuje, ze ten zto-
dziej to polityk lub wszyscy politycy jako grupa, jako cata klasa polityczna.

Obserwujac polski teatr wojen politycznych odnosi si¢ wrazenie, ze
moralna jest na przyklad kazda opozycja, a niemoralni sa z zasady
rzadzacy. Gloszone sa nadal poglady, chyba juz historyczne, ze moralna
jest tylko niepodleglosciowa opozycja, a wszyscy inni sa nie tylko niemo-
ralni, ale opozycja odmawia im wrecz w ogdéle prawa do bycia moral-
nym.

Nie bede wiec daleki od prawdy, jesli powiem, ze moralnos¢ w okre-
sie polskiej transformacji stala sie i jest polityczna. Czy jest wiec miejsce
na moralno$¢ zobiektywizowana, uniwersalna, obowiazujaca teraz i tu-
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taj, dotyczaca wszystkich i przestrzegana przez wszystkich, w tym takze
przez politykéw? Problem moralnosci politykow nie jest wiec ani jed-
noznaczny, ani nie dotyczy tylko minionych dziesieciu lat. W imieniu
Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
wyrazam przekonanie, ze znakomici referenci podczas dzisiejszej kon-
ferencji, ktéora mam honor prowadzi¢, nie tylko zdiagnozuja sytuacje,
ale postawia wnioski i okresla srodki zaradcze, by politycy byli moralni
w nastepnych latach.

Prosze Panstwa, mam obowiazek poinformowac, ze jeden z naszych
referentoéw zostal zatrzymany przez rozprawe sadowa. Chodzi o pana
Wtadystawa Frasyniuka. Zastepuje go pan profesor Krzysztof Dotowy,
ktérego bardzo serdecznie witam. Pragne réwniez poinformowac, ze
zyczenia interesujacych obrad na tak aktualny temat oraz ze wzgledu na
istote problematyki, jaka jest moralno§¢ w dzialaniach politykow,
przestali nam miedzy innymi pani minister sprawiedliwosci Barbara Pi-
wnik, pani wicemarszatek Senatu Jolanta Danielak i rektor Uniwersyte-
tu Warminsko-Mazurskiego profesor Witold Tulibacki. Dzigkujemy za
te Zyczenia.

Do dzisiejszej konferencji wprowadzenia dokona pani prof. dr hab.
Maria Szyszkowska, kierownik Katedry Filozofii Prawa i Nauki o Pan-
stwie Uniwersytetu Warszawskiego, osoba, ktora wymyslila te konferen-
cje i doprowadzi ja do szczesliwego, mam nadzieje, finatu. O kulturze
politycznej bedzie moéwil pan marszalek Senatu prof. dr hab. Longin
Pastusiak. O korupcji mial moéwi¢ nieobecny pan Wiadystaw Frasyniuk,
a bedzie mowil profesor Krzysztof Dolowy. O bezideowosci w polityce
bedzie mowil premier Mieczystaw Rakowski, wieloletni redaktor naczel-
ny ,Polityki”, a obecnie redaktor naczelny miesiecznika ,,Dzis”. O po-
trzebie wyzszych warto$ci w zyciu spoleczenstwa bedzie mowit ksiadz
prof. dr hab. Zachariasz Lyko z Akademii Teologii Chrzescijanskiej.

Po krotkiej przerwie po tych wystapieniach zaprosimy Panstwa do
dyskusji. Poniewaz widze, ze sala si¢ niemal wypelnila, co nas bardzo
cieszy, mam nadzieje, ze dyskusja bedzie otwarta, jak moralno$¢ skom-
plikowana i niejednostronna.

Bardzo prosze pania profesor Marie Szyszkowska.



Senator prof. dr hab. Maria Szyszkowska

Wprowadzenie

Zagadnienie polityka a moralnos¢ to problem, ktéry ma znaczenie
zaré6wno teoretyczne, jak i praktyczne. Politycy tworza grupe, ktora jest
okreslana czesto mianem elity politycznej, tworza grupe, ktora jest naj-
czesciej pokazywana w telewizji, przynajmniej w telewizji publicznej,
1 w zwiazku z tym dla czesci spoleczenstwa politycy sa autorytetem. Ich
zachowania usprawiedliwiaja wewnetrznie osoby, ktére w jakiej$ mierze
ich nasladuja.

Jezeli siegne do teorii, to wlasciwie zarysowaly sie dwa stanowiska na
temat relacji polityka — moralnos¢. Stanowisko najwczesniej sformutowa-
ne glosi, ze polityka ma by¢ podporzadkowana moralnosci. Twierdzenie
to ma do dzisiejszego dnia swoich zwolennikéw, ale w czasach po6zniej-
szych zostalo zdefiniowane drugie stanowisko, ktore glosi, ze polityka
i moralnos¢ to sfery odrebne. Nie nalezy z tego wyciaga¢ wniosku, ze po-
lityka jest niemoralna, lecz — przywoluje rzadko uzywany obecnie termin
— immoralna, lezy poza zakresem tego, co podlega ocenom dobra i zla.
Stanowisko trzecie, pozanaukowe, ktore bardzo czesto dochodzi do
glosu w naszym spoleczenstwie, brzmi: ,polityka jest niemoralna”. W tym
pogladzie wyraza sie¢ oburzenie grup spotecznych na caly szereg nagan-
nych przejawéw naszego zycia politycznego ostatnich dziesieciu lat.

Problem polityka a moralno$¢ jest jednoznacznie rozstrzygniety
w ustrojach totalitarnych, ktére gtosza monizm $wiatopogladowy.
A wiec w mysl pogladéw, ktére dochodza do gltosu w ustrojach totalitar-
nych, polityka jest podporzadkowana moralnosci, ale tylko jednemu ro-
dzajowi moralnosci, ktory jest narzucony spoleczenstwu i ma by¢ przez
wszystkich urzeczywistniany. Sprawa si¢ komplikuje w panstwach demo-
kratycznych, bo przeciez spoleczenstwo demokratyczne to spoteczen-
stwo wieloswiatopogladowe, w ktérym wolno gltosi¢ rozmaite $wia-
topoglady, w tym réwniez rozmaite poglady moralne. Jezeli wigc w spo-
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teczenstwie demokratycznym kto$ stoi na stanowisku, ze polityka ma
podlega¢ moralnosci, to powstaje pytanie: moralnosci ktorej grupy
swiatopogladowej?

Jest to wlasciwie problem na gruncie teorii spoteczenstwa demokra-
tycznego nierozstrzygalny, dlatego ze ta grupa Swiatopogladowa, ktore;j
poglady moralne mialyby obowiazywa¢ w calym spoteczenstwie, sta-
walaby sie grupa dominujaca.

Tak wiec zapewne w spoteczenstwie demokratycznym nalezaloby
nawiazywac¢ do pogladéw, w mysl ktérych polityka jest immoralna. Ale
nie ma watpliwosci, ze polityka powinna by¢ zakorzeniona w wyzszych
wartoSciach, w jakich§ ideatach, bo inaczej uzasadnieniem polityki staje
sie sila tych, ktorzy sprawuja wladze polityczna. Powstaje w zwiazku
z tym, o czym moéwitam w skrocie, pytanie, czy nalezy si¢ domagac od
politykéw moralnosci, czy tez moze nalezy od politykow wymagac ele-
mentarnej przyzwoitosci, ktérej zapewne nie wszyscy sa w stanie spro-
sta¢? Na przyklad, jak nalezy ocenia¢ nierzadkie w ostatnim dziesiecio-
leciu zmiany partii politycznych przez poszczegolnych politykow? Sa
politycy, ktérzy w ciagu ostatnich dziesieciu lat trzykrotnie zmieniali
swoja przynaleznosc polityczna i czuja sie catkowicie usprawiedliwieni.

Moze bardziej anizeli do moralnosci nalezaloby odwotywac sie do
przyzwoito$ci, bowiem brakiem przyzwoitosci jest interesownosc, bra-
kiem przyzwoitosci jest prywata, réwniez jej brakiem jest niewywiazywa-
nie si¢ ze zobowigzan przedwyborczych, brakiem przyzwoitosci jest
brak ideowosci, jak rowniez kompromis za wszelka cene. Mysle, ze po-
wstaje tez pytanie-problem, o ktérym by¢ moze bedziemy dyskutowac,
czy w Polsce, to znaczy w Europie, mozna uzna¢ pragmatyzm za zalete
polityka?

Konczac chciatabym sie zatrzymac jeszcze na problemie konformiz-
mu, czyli gloszenia przez politykow pogladow, ktore sa dobrze widziane
w spoleczenstwie, ale odbiegaja od przekonan okreslonego polityka.
Wiasnie jako wyraz braku przyzwoitosci oceniam przyzwolenie w Polsce,
w ostatnich dziesieciu latach, na konformizm, bo przeciez konformizm
prowadzi w efekcie do demoralizacji, a demoralizacja politykéw wplywa
demoralizujaco na reszte spoteczenstwa. Twierdze, ze idealy i wiernos¢
idealom w polityce nie jest to postawa ani §mieszna, ani przebrzmiala,
i ze wartos¢ ideatéw trzeba odrodzi¢. Bylaby to w moim przekonaniu prze-
ciwwaga dla lansowanej sily pieniedzy. Dodam tez, ze poglad, iz idealy sa
niezbedne w polityce, nie pozostaje w sprzecznosci z postulatem, azeby
rzady nalezaly do fachowcow.
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Prof. dr hab. Longin Pastusiak
Marszatek Senatu

Kultura polityczna

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Temat mojego wprowadzenia do tej niezwykle fascynujacej i waznej
dyskusji zostat zapowiedziany jako kultura polityczna, domniemywam
oczywiscie, ze chodzi tutaj o kulture polityczna polskiej klasy politycz-
nej lub, jak kto woli, polskich elit politycznych.

Od razu powiem, ze przez kulture polityczna rozumiem caloksztatt
zachowan 1 postaw 0so6b zajmujacych si¢ sprawowaniem mandatu poli-
tycznego zaréwno pochodzacego z wyboru, jak i z nominacji. Innymi
stowy, jezeli méwimy o kulturze politycznej w Polsce, oceniamy zacho-
wanie 1 postawy nie tylko politykéw sensu stricto, ale takze postawy i za-
chowanie pracownikéw shuzby cywilnej, urzednikéw zaréwno admini-
stracji panstwowej, jak i samorzadowe;j.

Poniewaz tytul naszej konferencji méwi takze o moralnosci w dzia-
taniach politykéw, pozwola Panstwo, ze powiaze te dwa pojecia — moral-
nosc i kulture polityczng — w postawach polskich politykéw. Jako polito-
logowi i politykowi tatwiej mi zdefiniowac jest pojecie polityki anizeli
moralnosci, chociaz widze potrzebe zwiazkéw miedzy jednym i drugim.

Jest wiele roznych definicji polityki. Jedna z nich glosi, ze polityka
jest to sztuka przewidywania. Wiele oséb rozumie przez ten termin
prognozowanie, przewidywanie, a nawet swego rodzaju wrozbiarstwo
polityczne. Dla mnie definicja ta oznacza konieczno$¢ przewidywa-
nia przez polityka skutkow podejmowanych przez niego decyzji. Ma-
rny to polityk, jezeli nie przewiduje skutkéw i konsekwencji spotecz-
nych, ekonomicznych czy politycznych realizowanej przez siebie czy
przez swoja partie polityki. I to jest pierwsza stabos¢ naszej kultury
politycznej. Wystarczy spojrze¢ na nieprzewidywane skutki na przyktad



12 Referaty

czterech reform poprzedniego rzadu, juz nie moéwie o innych decy-
zjach.

Inna definicja okresla polityke jako sztuke dokonywania rzeczy nie-
mozliwych i juz kanclerz Otto von Bismarck w przeméwieniu w Reich-
stagu 15 marca 1884 roku powiedzial, ze ,polityka to nie nauka, to sztu-
ka”. Jezeli jest to sztuka dokonywania rzeczy niemozliwych, a tak
polityke okreslit brytyjski polityk konserwatywny Butler, to znaczy, ze od
polityka wymaga si¢ umiejetnosci zawierania kompromiséw, koncylia-
cyjnych postaw, umiejetnosci prowadzenia negocjacji, podtrzymywania
dialogu w celu osiagniecia czegos, co jest mozliwe w warunkach pozor-
nie niemozliwych. I tu jesteSmy przy drugiej stabosci rowniez naszych
politykéw i naszej klasy polityczne;j.

Uwazam, ze najtrafniejsza jest nastepujaca definicja polityki, ktora, wy-
daje mi si¢, sam wymyslitem, cho¢ nie jestem tego pewien, czy sam, czy
ja zapozyczylem, bo wiele czytam na temat polityki i jej definicji. Miano-
wicie jest to bardzo kroétkie okreslenie, ze polityka jest to swiadoma
dziatalnos$¢ zmierzajaca do okreslonego celu, a tym celem powinno by¢
dobro publiczne. Jest to zwigzle okreslenie, moze zbyt ogdlnikowe, ale
wydaje mi sie, ze trafia w istote dzialalnosci polityczne;.

Wychodzac z powyiszego okreslenia polityki i dziatalnosci politycz-
nej mozna sobie zada¢ prowokacyjne pytanie, czy w Polsce mamy poli-
tykow? Moja odpowiedz brzmi, ze owszem, mamy, ale nie wszyscy
spelniaja te warunki, bo bardzo duzo, niestety, w naszym zyciu politycz-
nym mamy politykéw p.o. — pelniacych obowiazki politykow.

Ot6z moim zdaniem od polityka wymaga si¢ przede wszystkim do-
brej znajomosci kraju, za ktory jest odpowiedzialny czy wspotodpowie-
dzialny, wymaga si¢ wskazywania, identyfikacji problemoéw, ktoére doma-
gaja sie rozwiazania i oferowania rozwiazan, natomiast spoteczenstwo,
wyborcy, oceniajq skutecznos¢ dziatania politykow wedlug umiejetnosci
rozwiazywania przez nich tych problemow.

Jezeli przyjrzymy si¢ wobec tego postawom polskiej klasy politycznej,
to latwo zwrdéci¢ uwage na to, ze wielu naszych politykéw bardzo chet-
nie odwraca uwage spoteczenstwa ku przeszlosci, czyli bawia si¢ w histo-
rykéw. Réwniez i na tej sali senackiej poswiecam wiele uwagi przyjmo-
waniu uchwal odnoszacych sie do wielu lat z przesztosci historii Polski.
Bawig sie tez w prokuratoréw, bo si¢ wzajemnie oskarzaja, albo tez
stroja sie w togi sedziowskie, poniewaz feruja rozmaite wyroki. Najchet-
niej za$ zajmuja si¢ sami soba. Nic wiec dziwnego, ze stosunkowo mato
uwagi poswieca sie rozwigzywaniu rzeczywistych problemoéw trapiacych
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w danej chwili spoteczenstwo polskie. Po prostu polityka, ze swej natu-
1y, jest dzialaniem skierowanym ku przysztosci. Musi ona by¢ oczywiscie
silnie osadzona w realiach dnia dzisiejszego, ale powinna torowac
spoteczenstwu droge do przyszlosci, ulatwiajac przez akty legislacyjne
1 decyzje wladzy wykonawczej rzadu usuwanie barier na drodze rozwoju
kraju i stwarzajac obywatelom warunki wszechstronnego rozwoju.

Jezeli w mysl proponowanej przeze mnie definicji zgodzimy sie, ze
polityka jest sSwiadomg dziatalnosciq zmierzajaca do okreslonego celu,
to oczywiscie tym celem jest dobro publiczne. Oczywiscie te cele osiaga
sie tylko przez dzialanie. Innymi stowy, wazna cecha polityki jest skute-
cznosc¢ i pragmatyzm. W Polsce zbyt czesto politycy brak skutecznosci
przystaniaja dobrymi intencjami i szlachetnymi deklaracjami.

Tak sie zreszta dzieje, co musze przyznac, nie tylko w naszym kraju.
Politycy maja szczeg6lny dar do ukrywania swoich intereséw i kamuflo-
wania ich pieknym slownictwem. Jezeli na przyklad przestudiowac
wystapienia Adolfa Hitlera — kiedy$ dokonatem takiej naukowej analizy
tresci jego przemoéwien — to dwa terminy, dwa okreslenia w tych mo-
wach pojawialy sie najczesciej, stowa ,pokoj” i ,nowy tad”. A jak wiado-
mo, praktyczna polityka III Rzeszy byla zaprzeczeniem jednego i dru-
giego i wiemy, do czego doprowadzila.

Ot6z umiejetnosc¢ rozumienia polityki polega na umiejetnosci roz-
réoznienia miedzy celami deklaratywnymi gloszonymi przez politykow
1 odr6zniania ich od intereséw rzeczywistych, ktore politycy reprezen-
tuja. Osiagniecie takich umiejetnosci wymaga oczywiscie duzej wiedzy
politologicznej, wymaga duzego doswiadczenia i uwaznej obserwacji
oraz analizy zachowania si¢ politykéw w kazdej sytuacji.

W polityce okresla si¢ cele ze wzgledu na obrone szeroko rozumia-
nych interes6w. Moga to by¢ interesy ogélnonarodowe, moga to by¢ in-
teresy grupowe, ale moga tez by¢ partykularne, zawodowe, regionalne,
ideologiczne, partyjne. Jezeli te ostatnie przewazaja nad interesami
ogolnospotecznymi, dochodzi do napie¢ politycznych, do spotecznych
protestow i w efekcie do zmiany rzadéw w najblizszych wyborach. Taka
wlasnie mamy sytuacje w Polsce. Nie ma bowiem bardziej dotkliwej kary
dla polityka od porazki wyborczej, to wyborca jest egzekutorem kary dla
polityka i reprezentowanej przez niego partii.

Przedstawitem te r6zne definicje polityki oraz istote dzialania politycz-
nego, wspomniatem réwniez, ze rozumienie polityki polega na umiejet-
nosci rozréznienia celow deklaratywnych, gtoszonych przez politykow od
interesow, ktore faktycznie reprezentuja i ktérych bronia. Bardzo czesto
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politycy postuguja sie frazeologia moralnosci do kamuflowania swoich
intereséw. Popadaja czesto w moralizatorstwo, w swego rodzaju polity-
czne misjonarstwo, z zalosnymi skutkami dla zadan, ktére im powierzyli
i ktorych realizacji oczekuja od nich wyborcy.

Niedotrzymywanie deklarowanych zobowiazan, oczywiscie w syste-
mie demokratycznym, zwykle konczy si¢ porazka wyborcza. Obietnica-
mi wyborczymi mozna osiagnac¢ sukces tylko na krotka mete. Najwie-
kszy prezydent w historii Stanoéw Zjednoczonych, Abraham Lincoln,
powiedzial kiedys tak: ,Wszystkich ludzi mozna oklamywac przez pe-
wien czas, pewnych ludzi mozna oklamywac przez caly czas, ale nie mo-
zna oklamywac wszystkich przez caly czas”.

Czy sa 1 powinny by¢ zwiazki polityki z moralnoscia? Oczywiscie tak.
Polityk, jak zona Cezara, powinien by¢ poza wszelkim podejrzeniem,
chociaz z historii wiemy, ze i ona miala swoje grzeszki. Sama jednak ucz-
ciwosc i czystos¢ moralna to za malo, aby by¢ dobrym politykiem. Jezeli o
kim$ sie¢ mowi, ze ma kwalifikacje, Zze moze by¢ politykiem, bo jest uczci-
wy, to ja powiadam na to: jezeli jest uczciwy, to powinien pracowaé w ka-
sie. Od polityka natomiast trzeba wymaga¢ znacznie wiecej niz tylko nie-
nagannej postawy moralnej, poprzeczka dla politykéw musi by¢
ustawiona wysoko. Wymaga si¢ od niego wiedzy, poczucia odpowiedzial-
nosci za losy panstwa i spoleczenstwa, wymaga si¢ profesjonalizmu, do-
$wiadczenia, wrazliwosci spolecznej, umiejetnosci prowadzenia dialogu
z oponentami, zdolnosci do kompromisu 1 zdolnosci do stawiania intere-
sow spotecznych nad interesy partykularne. To sa te warunki, ktére do-
bry polityk w panstwie demokratycznym 1i stabilnym powinien spehiac.
Sama uczciwos$¢ nie wystarczy.

Oprocz tresci dzialalnosci politycznej wazny jest rowniez styl upra-
wiania polityki. Polityk powinien nie tylko umie¢ przemawiac, nie tyl-
ko umie¢ artykutowac swoje poglady, ale od polityka wymaga si¢ umie-
jetnosci stuchania, a $cislej rzecz biorac, wstuchiwania si¢ w opinie
wyborcéow. Przypomne art. 104 naszej Konstytucji, ktory moéwi, ze poli-
tyk jest reprezentantem narodu i nie jest zwigzany instrukcjami swo-
ich wyborcow, moéwie o postach i senatorach, czyli powinien sie
wznie$¢ ponad partykularne interesy. Zawsze jednak w moich pieciu
kampaniach wyborczych reprezentowalem poglad, ze zadaniem parla-
mentarzysty jest umiejetne kojarzenie intereséw ogolnokrajowych z in-
teresami regionu, ktory reprezentuje. Takze polityk nie moze abstra-
howac¢ od swojego okregu wyborczego i intereséw swojego elektoratu,
ale zawsze interesy panstwa powinien stawia¢ ponad interesy regional-
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ne. Osobiscie ubolewam, ze wigkszo§¢ os6b w Polsce uczestniczacych
w zyciu politycznym nie spelnia tych wymogoéw, dlatego okreslitem ich
mianem pelniacych obowiazki politykow.

Wro6émy jeszeze jednak na chwile do zwiazkéw polityki z moralnoscia.
Ot6z rozdzwiek miedzy moralnoscia a polityka wystepuje w wielu krajach
na $wiecie i nie jest to cecha charakterystyczna tylko dla naszych czasow.
Wiele znanych osobisto$ci od dawna dostrzegalo rozbieznosci miedzy
moralnoscia a polityka. Zeby nie by¢ golostownym, podam kilka
przykltadow. Kiedy Napoleon Bonaparte w 1809 roku rozwodzit sie z ce-
sarzowa Jozefina, podal jako pow6d rozwodu racje stanu. Powiedzial
wowczas, cytuje: ,Nadal kocham cie, ale w polityce nie ma serca, jest tyl-
ko gtowa”. Jezeli stowo ,gltowa” zastapimy stowem interes”, to rzeczywi-
$cie oddamy istote polityki.

Luis Henry Hawn, dyplomata amerykanski, w przemoéwieniu na nowo-
jorskim uniwersytecie Columbia 17 stycznia 1933 roku — méwie o history-
cznych przykladach, zeby powiedziec, iz problemy, z ktérymi mamy dzi$
do czynienia, nie sa tylko problemami naszych czaséw — powiedzial: ,Nie
mozna zosta¢ zawodowym politykiem i pozosta¢ uczciwym”. Prezydentowi
Johnowi F. Kennedy’emu przypisuje si¢ nastepujace powiedzenie: ,Wszyst-
kie matki chca, by ich synowie zostali prezydentami, ale nie chca, aby do-
szli oni do tego stanowiska przez dziatalnos¢ polityczna”. Zblizona w wy-
mowie mysl wyrazit rébwniez inny prezydent Stanéw Zjednoczonych,
Ronald Reagan, ktory w 1979 roku powiedzial: ,Niegdys zwyktem mawiac,
ze polityka to drugi najgorszy zawod na $wiecie, teraz wiem, ze ma on wie-
le wspolnego z pierwszym”. Ta sentencja znajduje swoj wyraz w popular-
nym powiedzeniu amerykanskim ,polityka to brudny interes”. Znany rezy-
ser Alfred Hitchcock, ktory nam sie kojarzy na ogét z Hollywoodem,
a w rzeczywistosci przeciez byt Brytyjczykiem, powiedzial kiedy$ na temat
polityki angielskiej: ,Nigdy nie osadzaj kraju przez pryzmat jego polityki.
Mimo wszystko my, Anglicy, jesteSmy z natury uczciwi, nieprawdaz?”.

Polityka jest zawodem trudnym, ryzykownym i stawia kazdego z nas
przed powaznym dylematem moralnym. Wprowadza nierzadko decyden-
ta politycznego w uczucie frustracji i zawodu. Profesor John Kenneth
Galbraith, znany ekonomista amerykanski, pisal w 1968 roku: ,Sa takie
sytuacje w polityce, kiedy ma sie racje i przegrywa si¢”. Innymi stowy,
polityka jest rbwniez zajeciem niewdzigcznym.

Wiele znanych osobistosci powatpiewalo, czy w ogole polityka moze
miec¢ co$ wspolnego z moralnoscia. Tak na przyktad urodzony w 1910
roku brytyjski filozof Ayer powiedziat dosadnie: ,We wladzy nie ma zad-
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nej moralnosci, nawet jezeli jest to wladza boska”. A inny brytyjski filo-
zof, bardziej nam wspolczesny Bertrand Russell pisat: ,Mamy w gruncie
rzeczy istniejace obok siebie dwa rodzaje moralnosci, jedna moralnos¢,
ktora glosi zasady, ale ich nie praktykuje, i druga moralnos¢, ktora jest
praktykowana, ale rzadko gloszona”.

Na zakonczenie kilka uwag. Ot6z my politologowie czesto méwimy,
ze kazde spoleczenstwo ma takie wladze, na jakie zastuguje. Kultura po-
lityczna elit rzadzacych nie moze zasadniczo odbiega¢ od postaw i za-
chowan spoteczenstwa. W demokracji elity polityczne, partie polityczne
poddawane sa stalej weryfikacji w procesie wyborczym, a miedzy wybo-
rami politycy poddani sa statej kontroli spotecznej, cho¢by nawet przez
srodki masowego przekazu.

Polityk czesto zachowuje sie tak, czyli reprezentuje taka kulture poli-
tyczna, na jaka przyzwalaja mu jego wyborcy. A na co wyborcy przyzwa-
laja politykom, odwolam si¢ do badan empirycznych przeprowadzo-
nych w Polsce w tej sprawie. Ot6z zawod polityka nalezy do tych profesji,
ktorych przedstawicielom spoleczenstwo stawia szczegolnie wysokie wy-
magania etyczne. Dotyczy to przede wszystkim sfery zawodowej. Oczywi-
$cie, wérod badanych dominuje przekonanie, ze zycie prywatne polityka
nie powinno by¢ przedmiotem zainteresowania mediow, a wiec takze
spoleczenstwa, o ile nie wplywa ono na sposéb wykonywania przez polity-
ka swoich obowiazkéw, swojego zawodu. Blisko co trzeci respondent zga-
dza sie natomiast ze stwierdzeniem, ze zycie osobiste politykéw nie po-
winno by¢ przedmiotem zainteresowania dziennikarzy, jako ze maja oni,
tak jak inni ludzie, prawo réwniez do prywatnosci. Jedna czwarta an-
kietowanych uwaza, ze zycie osobiste polityka powinno by¢ znane spote-
czenstwu, z racji pelnienia przez niego funkgcji publiczne;j.

Wylaczenie sfery prywatnosci z kregu zainteresowania opinii spolecz-
nej, czyli oddzielenie jej od publicznej dzialalnosci polityka, powoduje,
ze z reguly jest on oceniany i weryfikowany wedtug kompetencji, a nie
ze wzgledu na swoja osobista czy rodzinna sytuacje. Zdecydowana wie-
kszo$¢ badanych deklaruje bowiem, ze oddalaby w wyborach gtos na
polityka, ktory jest rozwiedziony badz zyje w wolnym zwiazku. Roéwniez
niewierno$¢ malzeniska w ocenie ponad polowy respondentéw nie dys-
kwalifikuje polityka, jesli jest on kompetentny i posiada odpowiednie
umiejetnosci.

W jakiej sytuacji polityk powinien ustapic¢ z zajmowanego stanowiska
1 czy powinien to zrobi¢, jezeli pojawia sie okreslone sytuacje? Ot6z nie-
mal wszyscy Polacy uwazaja, ze polityk powinien podac sie do dymisji,
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jezeli dopuscit si¢ krzywoprzysiestwa, tak uwaza 97% Polakow, odejs¢,
jezeli przyjat tapowke, tak uwaza 96%. Wedtug wigkszosci badanych po-
lityk powinien zlozy¢ dymisje réwniez w sytuacji, gdy publicznie powie-
dziat nieprawde, takiego zdania jest 84% respondentéw. W stosunku
do politykow, ktérzy dopuscili sie oszustwa podatkowego, trzeba powie-
dzie¢, ze w badaniach, ktore cytuje, z kwietnia 2001 r., w poréwnaniu
na przyktad z 1998 rokiem, zmalata liczba badanych z 81% do 66% zde-
cydowanie twierdzacych, ze politycy ci powinni ustapic¢ z zajmowanych
stanowisk. Zdrada wspotmalzonka jest najrzadziej wskazywana jako po-
wod ztozenia dymisji, tylko 28% ankietowanych uwaza, ze w takiej sytua-
¢ji polityk powinien ustapic z zajmowanego stanowiska.

Niestety, obraz polityka w oczach spoleczenstwa polskiego nie jest
budujacy. Zdaniem ankietowanych Polakéw, na dos¢ reprezentatywnej
probie, politycy sa to przede wszystkim ludzie, ktérzy nie wywiazujq sie
z obietnic wyborczych. Takiego zdania jest 91% ankietowanych, 86%
uwaza, ze nie interesuja sie losem zwyklych ludzi, 82% uwaza, ze polity-
cy dbaja o wlasne interesy, 76% natomiast uwaza, ze sg niewiarygodni,
a 74% - ze sa nieuczciwi. Nie jest to budujacy obraz polityka Rzeczypo-
spolitej Polskiej.

Juz w XIX wieku nasz wielki poeta Cyprian Kamil Norwid zwrocit uwa-
ge, ze my, Polacy, jesteSmy narodem kiétliwym i nie potrafimy sie r6znic¢
pieknie i madrze. Taka ocene niestety mozna réwniez odnie$¢ do spo-
teczenstwa polskiego na poczatku XXI wieku i do wielu srodowisk polo-
nijnych. Méwie to z przykroscia, bo na tej sali 30 kwietnia br. zakonczy-
lismy debate polonijna, kiedy tez doszto do spie¢, czasami ostrych,
miedzy réznymi dziataczami i organizacjami polonijnymi.

Wsréd politykow polskich niewielu jest takich, ktérzy gotowi sa do
okreslenia nadrzednych celéw i wzniesienia si¢ ponad podzialami partyj-
nymi. Brak nam wyraznie koncyliacyjnych postaw i pojednawczych
dziatann. W Polsce s3 tacy parlamentarzysci, ktorzy uwazaja, ze ich misja
jest poglebianie podzialéw politycznych, odcinanie sie od innych. W pol-
skim zyciu politycznym jest niestety duzo amatorszczyzny 1 duzo dyletan-
tyzmu. Nie ma naturalnej drogi awansu polityka i jasno okreslonej Sciez-
ki zdobywania do$wiadczen od najnizszego do najwyzszego szczebla.
Obecnie 63% sktadu Sejmu sa to przeciez postowie wybrani po raz pierw-
szy, bez doswiadczenia parlamentarnego, i jezeli ktos$ trafia do parlamen-
tu bezposrednio z blokady drogi, to ma tendencje do blokowania réw-
niez 1 trybuny parlamentarnej. Jezeli w czasie tej blokady uzywa urzadzen
nagltosniajacych, to tez ma tendencje do uzywania wlasnych urzadzen
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nagtosniajacych, gdy marszatek Sejmu czy Senatu wylacza mu mikro-
fon.

To jest niestety wtasnie brak tej Sciezki awansu naturalnego od szcze-
bla najnizszego, samorzadowego, po szczebel najwyzszy, czyli parlamen-
tarny. W polskim zyciu politycznym i w polskiej kulturze politycznej na-
dal niestety jest zbyt duzo emocji, a za mato rozsadku i pragmatyzmu.

Zwracam Panstwa uwage réwniez na specyficzne pojmowanie w Pol-
sce opozycyjnosci. W krajach o ustabilizowanej demokracji, jezeli rzad
przychodzi do parlamentu i méwi, ze np. chce zmniejszy¢ bezrobocie,
zwigkszy¢ tempo wzrostu gospodarki, to opozycja méwi, ze jest to stusz-
ne, ze sa to wazne cele, ale ona ma lepszy sposob na osiagniecie tych ce-
16w, szybciej, taniej, skuteczniej. Tak postepuje opozycja, ale u nas,
w Polsce, opozycja moéwi ,nie” i caly czas krytykuje, atakuje itd. Brak jest
wiec tak zwanej konstruktywnej opozycyjnosci.

Pozwole sobie na zakonczenie zwrédci¢ uwage Panstwa na jeszcze
jedna stabo$¢ postaw wielu polskich politykéw. Ot6z moéwi sie stusznie,
ze polityka jest to sztuka kompromisu. Nie jest nigdy tak, ze tylko jedna
strona ma zawsze racje. Mowilem zreszta na poczatku, ze jedna z obie-
gowych definicji polityki moéwi, ze jest to sztuka dokonywania rzeczy
niemozliwych. Aby co$ niemozliwego uczyni¢ mozliwym, trzeba oczywi-
$cie pojs¢ na kompromis, tymczasem kompromis w Polsce uwazany jest
za co$ pejoratywnego. Mowi sie ,zgnily kompromis”, méwi sie ,on po-
szedl na kompromis”, czyli przegral cos, stracit. Takie podejscie do ko-
mpromisu niestety nie przyczynia si¢ do skutecznosci naszej polityki.

Druga sprawa to traktowanie drugiej strony politycznego spektrum
w Polsce nie jako oponenta, nie jako przeciwnika, ale jako wroga. To
ma swoje widoczne oznaki chociazby na korytarzach parlamentu. Za-
uwazcie Panstwo w czasie posiedzenia Sejmu, jak mijaja sie postowie ko-
alicji rzadzacej 1 opozycji, ci wszyscy, ktérzy sa juz latami w Sejmie czy
w Senacie. Gdy przechodza obok siebie, nawet si¢ nie pozdrawiaja, od-
wracaja sie. Oczywiscie, jezeli przeciwnika czy oponenta traktuje si¢ jak
wroga, to z wrogiem sie nie negocjuje, z wrogiem si¢ nie rozmawia,
z wrogiem sie walczy. I to jest niestety cecha czesto obecna w naszym zy-
ciu politycznym.

Koncze moje wystapienie, ktore byto pelne krytycznych uwag na te-
mat polskiej kultury politycznej, zwiazku miedzy moralnoscia a poli-
tyka. Nie odniostem sie do wielu pozytywnych cech tej kultury, jakie
wkroczyly do naszego zycia politycznego w ciagu ostatniej dekady. Jako
nie tylko uwazny obserwator politolog, ale takze jako aktywny uczestnik
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naszego zycia politycznego w ciagu niespelna ostatnich jedenastu lat,
dostrzegam réwniez wiele pozytywnych zmian w naszej kulturze polity-
cznej. Jezeli jednak wyeksponowatem to, co negatywne, poniewaz naj-
bardziej mnie te cechy bola, to dlatego, ze chcialbym przyczyni¢ si¢ do
wyeliminowania ich z naszego zycia politycznego. Dziekuje.






Prof. dr hab. Krzysztof Dolowy
Polska Akademia Nauk, Komitet Agrofizylkci

O korupcji

Panie Marszalku! Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatoro-
wie! Drodzy Panstwo!

Chcialbym jeszcze raz przeprosic¢, ze to nie Wladystaw Frasyniuk
wystapi, tylko kolejny profesor. Ja nie doré6wnam mu umiejetnosciami
oratorskimi ani umiejetnoscia wypowiadania bon motow. Nie potrafie
tego, on jest w tym zdecydowanie lepszy. Przepraszajac za to, ze obo-
wiazki zatrzymaly go we Wroclawiu, pozwole sobie wystapic za niego tyl-
ko dlatego, ze zwykle mamy podobne poglady na wigkszo$¢ spraw.

Mam moéwic¢ o korupgji, ktéra wiaze sie przewaznie z wielka polityka
ijak stusznie tutaj mowiliSmy, od politykéw wymaga sie, czy powinno wy-
magac, wiecej niz od innych. Uwaza sig, ze korupcja jest niemoralna, ale
nie mozna rozpatrywa¢ korupcji politykow bez spojrzenia na wszech-
ogarniajace naduzycia na kazdym szczeblu w naszym spoleczenstwie
i powszechne na nie przyzwolenie. Dlatego wydaje mi sie, ze ci wszyscy
ludzie, ktérzy moéwia, ze polityk powinien by¢ tak bardzo moralny, maja
moralno$¢ Kalego, to znaczy, ze gdy oni biorg lub daja tapowke, to do-
brze, a jak inny bierze lub daje tapowke, to zZle.

Zacznijmy wobec tego od najnizszego poziomu korupcji, a pdézniej
wznie$my sie wyzej. Otoz jest powszechnie znane, ze urzedniczce, ktéra
co$ zalatwi nam szybciej, cho¢ nie musiataby tego zrobi¢, dajemy kwia-
tek czy czekoladki. To nie jest przeciez lapéwka, to jest tylko dowod
wdziecznosci. Jezeli z kolei lekarz nas nie zamorduje w szpitalu, to mu
dajemy koniak, kawe, oczywiscie tylko jako dowéd wdzigcznosci, abso-
lutnie nie jako lapowke. Nauczycielka, ktéra zamiast nasze dziecko wy-
rzuci¢ na korytarz, préobuje je uczy¢, dostaje czesto drogi prezent z oka-
zji Dnia Nauczyciela.

Powszechnie akceptujemy takie zachowania i wigkszo$¢ ludzi uzna,
ze absolutnie to nie jest korupcja, ze jest to tylko dowod wdziecznosci.
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A przeciez nie jest to taka sama sytuacja jak w przypadku, gdyby$Smy np.
toneli 1 kto$ rzucit sie nam na pomoc. Woéwczas dowod wdziecznosci
jest zrozumialy. Natomiast dowod wdziecznosci za wykonywanie zwyklej
pracy i obowiazkéw jest czyms niezwyklym, czyms$ moze nie niezwyklym,
powszechnym. Méwiac powszechny nie mysle, ze jest to 100%, ale jest
to moze 10%, moze 20%, przedstawicieli danego zawodu. Ze ta po-
wszechna korupcja na najnizszym szczeblu jest produktem ostatnich
dziesieciu lat — tak moga mysle¢ ludzie, ktérzy sa znacznie ode mnie
mtlodsi. Tak jednak nie jest. Ci z Panistwa, ktorzy zyli wczesniej, znaja
stawne powiedzenie, ze w Polsce tylko ryba nie bierze. Chodzilo wow-
czas raczej o dostep do najprostszych dobr, np. do lepszego kawatka
miesa, do ksiazki, nie méwiac o meblach, telewizorach, lodéwkach, sa-
mochodach itd. Wszystko to zwykle zalatwiato sie albo ,jako dowdéd
wdziecznosci”, albo ,na parapecie”, jak to opisywali satyrycy.

Mozna powiedzie¢, ze w ciagu ostatnich dziesieciu lat ta czes¢ korupcji
odeszla w zapomnienie i pani z migsnego nie jest najbardziej pozadana
osobg w towarzystwie, jak to dawniej bywalo. Nie oznacza to wcale, ze pew-
ne rzeczy nie sa zdobywane w sposoéb korupcyjny. Na przyklad tam, gdzie
dobra s3 reglamentowane, powiedzmy miejsce w szpitalu, tamten styl
zalatwiania sprawy jest kontynuowany, w dodatku cena stala sie znacznie
wyzsza. Trzeba przyzna¢, ze w poprzednim okresie afiszowanie si¢ bogac-
twem byto nie tylko zZle widziane, ale i bardzo niebezpieczne, stad owe
stawne silniki mercedeséw w czarnych wolgach u prywaciarzy; sam wi-
dzialem tak umieszczony silnik. Tego typu zachowania byly nieakceptowa-
ne, natomiast w dzisiejszych czasach obnoszenie si¢ z bogactwem, ktore
moze pochodzi¢ z podejrzanych zrodet, jest akceptowane.

Spoleczenstwo czasem moéwi, ze polityk nie powinien bra¢ tapowki,
ale przeciez byl senator w tymze Senacie, ktéry przed kampania wy-
borcza byt zamieszany w powazne naduzycia finansowe. O tym szeroko
pisala prasa, a w wyniku naglosnienia tej sprawy to on wlasnie dostat
najwiecej gloséw w Polsce, czyli nie jest prawda, ze polski wyborca w ja-
kikolwiek spos6b bierze pod uwage to, czy dany polityk bierze tapowki,
czy jest zamieszany w podejrzane interesy. Wrecz odwrotnie, wydaje mi
sie, ze raczej jest to dowodem dla wyborcy, iz dobrze sobie radzi w zy-
ciu, a wiec moze dobrze sobie poradzi w polityce.

Prosze Panstwa, moéwiac o takiej prostej korupcji nie wierze w to,
zeby trzeba bylo apelowa¢ do moralnosci. Na $wiecie rozwiazuje si¢ to
wprowadzajac dos¢ precyzyjne 1 jednoznaczne przepisy, ktore zapobie-
gaja korupcji czy ja utrudniaja. Kazdy dar, ktory zostaje przekazany
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urzednikowi samorzadowemu, panstwowemu itd., musi by¢ zarejestro-
wany, a rejestr przekazany do publicznej wiadomosci, czyli np. trzeba
wpisac, ze dostato sie kwiaty czy czekoladki oraz rekawiczki, dlugopis
itd.

Zwykle istnieje gorna granica wartoSci daru, ktéry mozna przyjac
i wpisac oficjalnie do rejestru, ze taki dar zostal przyjety. Jest ona bar-
dzo niska, moze to by¢ warto$¢ pudetka czekoladek, ale juz nie konia-
ku. Za granica oczywiscie ta poprzeczka jest wyzsza. Ja poréownuje ja do
sredniej mocy nabywczej naszych zarobkéow. Jednak gdyby prébowac
w Polsce walczy¢ z ta korupcja urzednikéw publicznych najnizszego
szczebla (nie jest pewne czy nauczyciel jest takim urzednikiem, ale ja
uwazam, ze dotyczy to nauczyciela czy lekarza), to powinno sie taki sy-
stem wprowadzi¢. Czy to jest jednak wyobrazalne w naszym kraju? Uwa-
zam, ze nie, bo zaden z politykéw nie mysli o tym, zeby co$ takiego
wprowadzic.

Przejdzmy o jeden poziom wyzej — korupcja urzednicza. Jak Panstwo
wiedza, jest ona rowniez dos$¢ powszechna. Na §wiecie s3 stosowane trzy
rodzaje rozwiazan. Po pierwsze, nie moze by¢ tak, jak to jest w polskim
prawie, ze urzednik moze wydac¢ decyzje pozytywna, negatywna i tak
samo dobrze jq uzasadnic. Polskie prawo jest czesto sprzeczne wewne-
trznie i wobec tego umozliwia wydanie i pozytywnej, i negatywnej decy-
zji w tej samem sprawie i zalezy to, niestety, od ,widzimisi¢” urzednika.

Podam przyktad nietypowy, ale z najbardziej znanej korupcyjnej
dziedziny w Polsce, mianowicie zdawania egzaminu na prawo jazdy. Nie
wiem, czy kto$ z Panstwa tym si¢ zajmowal, ale przepisy sa takie, ze na
przyklad oba kota musza by¢ po zaparkowaniu o 30 centymetréw od
kraweznika. Przejdzcie si¢ po ulicy, okaze si¢, ze nalezaloby zabrac pra-
wo jazdy okoto 30, 40% ludzi, bo nie parkuja oboma kotami za kazdym
razem tak, jak sie wymaga. Czyli jest to specjalnie wprowadzony przepis,
ktéry ma spowodowac korupcje, juz nie moéwie o tym ,przestepcy”, kto-
ry wymyslil, ze egzaminator dostaje gratyfikacje proporcjonalnie do licz-
by przeegzaminowanych ludzi.

Zdawalem na prawo jazdy bedac w Stanach Zjednoczonych, gdzie
kazano mi wjecha¢ na autostrade, zjechac, zatrzymac si¢ i odpowiedziec¢
na pytanie: czy przyspieszam, czy hamuje, gdy zapala sie swiatlo czerwo-
ne. To co$ bardzo prostego. Zapytalem ich na koniec o parkowanie, na
co powiedzieli, ze parkowanie to jest moja sprawa, bo jesli nie bede
umial zaparkowac, to nie bede w stanie jezdzi¢ po tym miescie, bo bede
musial jezdzi¢ w kotko i w kélko, jezeli sie nie wcisne w jakiekolwiek
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miejsce. U nas parkowanie i wszelkie manewry to sposob, aby wymusic¢
kolejne pieniadze i tapowki, to jest gtéwna cze$¢ egzaminu.

Prawo powinno by¢ proste i jednoznaczne, tak zeby urzednik mogt
podejmowac jedna tylko decyzje. W Polsce natomiast urzednik moze
bezkarnie nie wydac¢ decyzji. Sprobujcie Panistwo w NSA wyegzekwowac
to, ze jaka$ instytucja, urzad nie odpowiedzialy w trzydziesci czy szes¢-
dziesiat dni w przypadku specjalnie skomplikowanej sprawy. Jest to ab-
solutnie nie do wyegzekwowania. Polski urzednik moze bezkarnie nie
odpowiedzie¢ nam na pismo czy nie zalatwi¢ naszej sprawy.

W jaki sposob to jest rozwigzywane na $wiecie? Ot6z, cho¢ niestety
nie w kazdym kraju, ale sa takie, ze gdy mija termin urzedowy, to spra-
wa jest zalatwiona pozytywnie, a finansowo za to odpowiada urzednik,
ktory nie dotrzymal okreslonych terminéw. To jest tez sposob na to,
zeby 1 polski urzednik nie zalatwial sprawy miesigcami czekajac na gra-
tyfikacje za jej przyspieszenie.

Wreszcie system, ktory jest powszechnie stosowany na $wiecie, pole-
ga na tym, ze petent nie kontaktuje sie z urzednikiem, ktory wydaje de-
cyzje. To oznacza, ze sa trzy szczeble urzednikéw wydajacych decyzje.
Do pierwszego sktadamy dokumenty i ten urzednik pierwszego szczebla
ma sprawdzi¢, czy dokumenty sa kompletne. Jezeli przyjal dokumenty,
nie ma mozliwosci, zeby urzad zazadal jeszcze jakie$ papiery. Uznaje
sie, ze skoro urzad przyjal — dokumentacja jest kompletna. Papiery pe-
tenta sa kierowane do urzednika drugiego szczebla, ktory wydaje opi-
nie o zalatwieniu tej sprawy. Przewaznie pisze pismo, ale go nie podpi-
suje i nie bierze za to odpowiedzialnos$ci. Funkcje te wypelia urzednik
trzeciego szczebla, ktory podpisuje i bierze odpowiedzialno$¢, przy
czym nie wolno mu zmienic tresci tego pisma, moze si¢ jedynie nie zgo-
dzi¢ z interpretacja i odesta¢ z powrotem do urzednika szczebla drugie-
go. To jest powszechnie stosowane, aby nie bylo kontaktu miedzy pe-
tentem a urzednikiem, ktéry przyjmuje sprawe, opiniuje jq i bierze za
nia odpowiedzialnos$¢. U nas oczywiscie mozna by taka strukture wpro-
wadzi¢, ale politycy w Polsce o takich sprawach, jak eliminacja korupcji
na poziomie urzedniczym, nie mysla.

Teraz przejdzmy na jeszcze wyzszy poziom korupgji czy tez podejrzen
o korupcje polityczna najwyzszego szczebla. Znaja Panstwo dziesiatki
przykltadow, gdy na styku miedzy panstwowymi pieniedzmi i prywatnymi
zmarnowano lub dokonano zaboru gigantycznej ilosci pieniedzy.

Pozwole sobie przytoczy¢ kilka takich sytuacji, ktore sa juz dobrze
znane, a nawet juz si¢ im zapobiega, chociaz powstaly inne mozliwosci
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dalszego zamieniania panstwowych pieniedzy na prywatne. W pewnym
miescie, gdzie grunty byly niestychanie drogie, grunt wartosci 10 milio-
néw dolaréw urzednicy bez przetargu oddali spotdzielni mieszkaniowej,
ktora zobowiazata sie budowac na tych gruntach na potrzeby mieszkan-
cow. Oczywiscie ta spotdzielnia byla zwigzana z urzednikiem, ktory wyda-
wat decyzje. Spoldzielnia owa polecita wybudowanie budynkéw za fanta-
stycznie droga cene¢ podstawionej firmie kolejnego szczebla, czyli
powiedzmy, jezeli ta spoldzielnia byla A, to budowniczowie byli B. Wtedy
istnial taki przepis, ze mogli jako zastaw za to, ze zaplaca za budowe,
wnies$¢ ten grunt i go wnosili. Bankrutowata spétdzielnia, bo nie miata
zadnych szans. Specjalnie kalkulowano tak drogo, zeby zbankrutowala,
a grunt wartosci wielu milionéw dolaréw przechodzil w prywatne rece.
Teraz nie wolno wnies$¢ gruntu jako zabezpieczenia, to zostalo zmienio-
ne. Kilka fortun jednak powstato w ten spos6b w jednym z gltéwnych
miast Polski. Niektorzy z politykow potrafili zrobi¢ tak, zeby zalegalizo-
wac te pieniadze, z innymi byto gorzej. To jest pierwszy przyklad.

Drugi przyklad powszechnie znany z poczatku lat 90. W tamtym
okresie banki, szczego6lnie male, spotdzielcze, dawaly do kieszeni urzed-
nika 10 %; taka stawka byta za kredyty na falszywe poreczenia, to znaczy
nie sprawdzaly, czy poreczenie jest prawdziwe. Sumy, ktére w ten spo-
s6b wyplynely z bankéw, byly gigantyczne, poréwnywalne z rocznym do-
chodem narodowym Polski we wczesnych latach 90. Takie sprawy poja-
wiaja sie wtedy, kiedy mamy do czynienia z panstwowymi pieniedzmi,
ktérymi gospodaruja rozmaite fundusze specjalne, agencje itd.

Znane sg historie, gdy te agencje, nie bede wymienial ktéra, ale spra-
wa jest w sadzie, kupowaly akcje firm, o ktérych bylo wiadomo, ze
upadna, czy lokowaly pieniadze w bankach tuz przed bankructwem.
Oczywiscie znaczna czes$¢ tych pieniedzy byla przeznaczona na lapéwke.
Byt pewien wysoki urzednik panstwowy, ktéoremu o maly wtos udatoby
sie sprywatyzowac jedna wielka galaz przemyshu, to znaczy zagarnac ja.
Najpierw byla to wlasnos§¢ panstwa, on jednak potrafil poprzez tancu-
szek posrednikow oddac¢ w prywatne rece jeden z najwiekszych prze-
mystéw w Polsce. Takze takie rzeczy zdarzaly si¢ powszechnie.

W jaki spos6b mozna to wyeliminowac? Jest to bardzo trudne. Nie po-
winno by¢ kontaktu panstwowych pieniedzy i prywatnych. Niestety, zyjemy
w przejsciowym okresie, i to ograniczenie kontaktu panstwowego z prywat-
nym bylo i jest dalej niestychanie trudne, a mechanizmy kontrolne sa
stabe, jako ze zwykle owe agencje, agendy itd. daja haracz wszystkim par-
tiom politycznym, jezeli przesledzimy to od poczatku do konca. Ostatnio
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nawet bylo wida¢ bezposrednie dawanie pieniedzy partiom politycznym,
ale bardzo czesto odbywa sie to posrednio, np. zatrudnia sie¢ w owych
agendach politykéw na fikcyjnych, bardzo dobrze platnych, posadach.

Na zakonczenie powiedzmy o najwiekszych podejrzeniach korupcyj-
nych, ktore sa zwiazane z przetargami na co$, co ma ogromna wartosc.
Ot6z u nas prawo normujace procedury przetargow jest juz dos¢ przyzwoi-
te, ale bardzo czesto jest tak, ze reguly przetargu sa ustalane przed jego
rozpisaniem. Na $wiecie natomiast zasady przetargu 1 sposoby jego prze-
prowadzenia sa spisane, zamykane w zalakowanej kopercie i oddawane
specjalnym grupom, ktére nadzoruja albo biora w tym udziat, na przyktad
Transparency International, a dopiero gdy te reguly sa okreslone, oglasza
sie przetarg. U nas na poziomie miejskim powszechnie stosowane jest ta-
kie prawo, ze najpierw rozpisuje si¢ przetarg, a potem sie kombinuje, jak
zrobi¢, zeby wlasciwa firma wygrata. Tu jest bardzo duze pole dla korupgji.

Politycy, ktérzy probowali u nas zaostrzy¢ przepisy o korupgji, przepisy
dotyczace zasad przetargéow, spowodowali na przyklad to, ze od tego
roku w wyzszych uczelniach czy instytutach naukowych nie da sie niczego
kupi¢, dlatego iz wymyslono, ze uczelnia to jest jedna firma i jezeli chce
kto$ kupi¢ np. rolke papieru toaletowego, to musi stana¢ do przetargu,
ktory jest bardzo skomplikowany. Te przepisy zastosowano oczywiscie nie
do siebie, tylko zeby terroryzowac¢ przyzwoicie funkcjonujace dzialy wyz-
szych uczelni czy pracy naukowe;.

Na pytanie, czy korupcja jest zwiazana tylko z polityka, odpowiadam
— nie. Korupcja jest w kraju powszechna, oczywiscie nie w stu procen-
tach, ale znaczny procent ludzi brato lub dawato tapowki i sa gotowi to
zrobi¢ przy nastepnej okazji.

Czy korupcje da sie wyeliminowa¢ umacniajac moralno$c? Nie. Trzeba
si¢ stara¢, zeby ludzie postepowali moralnie, ale czym innym jest deklara-
Cja, a czym innym jest zachowanie. Sposobem jest tu wprowadzenie bar-
dzo precyzyjnych i drakonskich przepiséw dotyczacych korupcji, ale nie
sadze, zeby nasza klasa polityczna miata w sobie dos¢ odwagi, aby przepro-
wadzi¢ krucjate, w ktérej udatoby sie na koncu wyeliminowac¢ owe drobne
prezenty, ktore dajemy urzednikom za zatatwianie sprawy, tak samo jak to,
zeby pozby¢ sie tapowek, ktére probuje sie dawac na wyzszym szczeblu.

Z korupcja jest tylko jeden spos6b walki: zakup kontrolowany. I to nie
tylko w stosunku do mafii, do narkotykéw. W ten sposob w wielu krajach
$wiata zwalcza sie korupcje. Ale tak sobie mysle, ze gdyby u nas prébowac
zacza¢ kontrolowanie, sprawdzanie, czy kto$ z politykow, urzednikéw pa-
nstwowych wezmie lapowke, to kto by zostal? Dzigkuje bardzo.
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Bezideowosc¢ w polityce

Szanowni Panstwo!

Zakladam, ze zaproponowany mi przez pania profesor Mari¢ Szysz-
kowska temat nie pojawitby sie¢ w programie konferencji, gdyby nie ist-
niatlo w spoleczenstwie, a przede wszystkim w opiniotworczych srodowi-
skach odczucie, ze w naszych czasach politycy nie traktuja ideowosci jako
wartosci nadrzednej, przy ktorej trzeba nieztomnie trwac¢. Twierdzi sie, ze
wspolczesny polityk zatracil swoja zarliwos¢ ideowa, bowiem wyzej ceni
sobie sprawnos$¢ i umiejetnos¢ rozwiazywania konkretnych problemoéw
oraz rozgrywania ludzi, zaréwno swoich przeciwnikéw, jak i zwolenni-
kow. Jest postrzegany jako pragmatyk. Niektorzy sadza, ze 6w pragma-
tyzm oznacza przyziemnos¢, lekcewazenie wartosci wyzszych zawartych
w danej ideologii badz tez wpisanych w kodeks moralny, jaki na prze-
strzeni wiekow dominuje w kregu cywilizacji Srédziemnomorskiej, do
ktorej nalezymy.

Sadze, Ze jest to uproszczone pojmowanie pragmatyzmu. Odzywa sie
tu raczej echo dawnego, towarzyszacego polskiej mysli politycznej od
ponad dwustu lat, dylematu, co jest lepsze, co godne pochwaly: postawa
pozytywistyczna czy romantyczna? Ta pierwsza wciaz jeszcze uwazana
bywa za co$ gorszego od tej drugiej, ktorej przypisuje sie¢ monopol na
wierno$¢ wartosciom wyzszego rzedu. Pragmatyzm nie musi i nie powi-
nien oznacza¢ pogardy dla wielkiej aksjologii. Jesli dla przykladu tak
zwany pragmatyczny polityk w swym dzialaniu stawia sobie za cel walke
z bezrobociem, to przeciez walczy o wielka warto$¢ nie tylko ma-
terialna, ale i moralna, jaka jest praca, ktéra nie tylko zapewnia byt, lecz
rozwija w cztowieku cechy i warto$ci godne szacunku, ktére zaréwno
jego, jak i spoteczenstwo wzbogacaja.

Z drugiej strony z praktyki politycznej wiadomo, ze wiele partii poli-
tycznych krytykujacych 6w przyziemny i rzekomo cyniczny pragmatyzm
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partii, ktére zaréwno w swoich programach, jak i w nastawionej na po-
zyskanie zwolennikéw propagandzie rozprawiaja bezustannie o wierno-
$ci dla wzniostych wartosci, najczesciej chrzescijanskich, w praktyce od
tych wartosci jest bardzo czesto odlegltych. Mamy wiec do czynienia ra-
czej z gadulstwem 1i frazeologia, a za zastona bogoojczyznianych okrzy-
kow czesto kryje sie pazernos¢, karierowiczostwo i cynizm.

Wracajac do ideowosci i bezideowosci w polityce odnotujmy, ze po-
dziw i uznanie dla sprawnosci polityka nie oznacza w naszym kraju, ze
tym samym staje si¢ on autorytetem moralnym nie tylko dla srodowiska,
w ktorym dziata, lecz dla calego spoteczenstwa. Zazwyczaj w czasach wiel-
kich wstrzasow spotecznych zmian, majacych w istocie rzeczy charakter
rewolucyjny, pojawiaja si¢ jednostki, ktore taki autorytet zdobywaja i to
nie tylko w momencie, gdy walcza na barykadach, ale takze p6zniej, po
osiagnieciu celu, do ktorego dazyty.

Po dziesieciu latach przemian ustrojowych w Europie Srodkowe;
i Wschodniej musimy stwierdzi¢, ze w sferze polityki trudno dzi$ wska-
zac¢ taki autorytet moralny, do ktéorego odwolywatby sie przecietny zja-
dacz chleba. Przeminely autorytety jednego dnia, krotkiej chwili, czesto
kreowane na wyrost przez srodki masowego przekazu, zapadaly w cien
po przegranych wyborach, a nierzadko z powodu autokompromitacji
znikaly ze zbiorowej pamieci.

Zasadne jest pytanie o przyczyny tego stanu rzeczy. Odpowiedz, ze
po prostu nastat czas Sredniakéw albo ze wielkie autorytety pojawiaja sie
w momentach skrajnie dramatycznych, jak na przyklad $miertelne za-
grozenie, jakie niost ze soba faszyzm niemiecki, nie jest dostatecznie
przekonujacym argumentem. Sadze, ze zaréwno brak takich autoryte-
tow, jak i problemy zwiazane z ideowoscia i bezideowoscia w polityce, li-
czne przejawy pogardy dla wielu wartosci, ktére przez pokolenia byly
uwazane za niewzruszone, trzeba rozpatrywa¢ majac w pamieci wyda-
rzenia, do ktoérych doszlo na przetomie XX i XXI wieku. Na pierwszym
miejscu trzeba wymienic¢: upadek europejskiej formacji realnego socja-
lizmu, partii komunistycznych w Europie Srodkowej i Wschodniej, roz-
pad Zwiazku Radzieckiego i kompromitacje doktryny komunistycznej,
ktora najpelniej reprezentowat i glosit eurazjatycki olbrzym.

Nie wdaje si¢ w rozwazania natury historiozoficznej, czy byl to ostate-
czny, nieodwolalny upadek ideologii komunistycznej, czy tez potezna
awaria rewolucji zapoczatkowana przez zryw pazdziernikowy, ktory
przeciez nie mozna uznac¢ za mato znaczacy epizod w historii ludzkosci.
Upadek poteznej formacji oraz supermocarstwa, wprawdzie opiera-
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jacego si¢ na rakietach, musial spowodowac rewizje utrwalonych w XX
wieku pogladow na ideologie i polityke. Niemal jednego dnia runat sy-
stem wartosci, nie wchodzac w ich jakos¢ i przydatnosé, w ktoérych zyto
kilka pokolen. Wielkie idee, nawet jesli byly utopia, zostaly odestane do
lamusa historii i staly sie przedmiotem kpin i pogardy. Zalamanie bipo-
larnego $wiata i upadek ideologii komunistycznej zaskoczy! jej zwolen-
nikow i przeciwnikéw. Powszechnie bowiem liczono na ewolucje syste-
mu i konwergencje, na ktéra w latach siedemdziesiatych stawiat profesor
Zbigniew Brzezinski. Zmienila si¢ bialo-czarna sytuacja, w jakiej zyli
przez caly niemal XX wiek, a zwlaszcza w drugiej jego potowie, zaréwno
ideolodzy, jak i politycy. Przeminat prosty podzial na Wschoéd i Zachod,
na dwa ideologiczne, polityczne i militarne bloki, z ktérych kazdy po-
stugiwal sie wlasnym kanonem wartosci, a polityk i intelektualista mial
do wyboru jeden z nich. Po jesieni ludoéw sytuacja ulegta zasadnicze;j
zmianie.

Skoro nastapit blyskawiczny upadek poteznej ideologii, ktora przez
prawie dziesie¢ dekad niebagatelnie wplywala na rozwoj swiata, to jest
naturalne, ze w $wiecie polityki, jesli tylko do niego si¢ ograniczymy,
musialo to doprowadzi¢ do przewarto$ciowania stosunku do ideologii.
Uznano, ze zajmowanie si¢ nia stracito sens, zmienito sie tez tto polityki
w Europie Srodkowej i Wschodniej. Elity polityczne przyjely, ze na gru-
zach systemu, ktéry upadl, jedynym wyjsciem jest przystapienie do two-
rzenia ustroju kapitalistycznego wzorujacego si¢ na kapitalizmie amery-
kanskim. Sila rzeczy raczej wybrali mie¢ niz by¢.

Rychlo okazalo sie, ze na ottarzu, na ktérym od dziesiecioleci znajdo-
waly sie warto$ci mniej lub bardziej cenne, utopijne i realne, pojawily sie
nowe: dolar, marka i ztoty. Dla wielu os6b tworzacych tak zwana klase po-
lityczna polityka stala si¢ niezawodnym srodkiem do pomnazania débr
materialnych. Rezygnuje z powolywania si¢ na przyklady, bowiem nie wy-
stepuje w roli etycznego mentora, chodzi mi jedynie o uchwycenie gtow-
nej tendencji. W czasach siermieznego socjalizmu pozycje w spoleczen-
stwie wyznaczalo zajmowane stanowisko, od kierownika sklepé6w w geesie
zaczynajac, a na ministrze konczac. Dzi§ wyznaczaja ja: posiadanie willi
lub mieszkania w strzezonym przez ochroniarzy kondominium, luksuso-
wy samochod, urlop na Seszelach lub na innej egzotycznej wyspie albo
bywanie na balach charytatywnych.

W dazeniu do pomnazania — mie¢ — klasa polityczna niestety na wszy-
stkich szczeblach wladzy stara sie zy¢ w symbiozie z gatunkiem od niej od-
miennym, to jest burzuazja. Przepraszam za uzycie brzydkiego stowa, po-
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winienem powiedzie¢ pracodawcami. Jest rzecza zrozumiala, ze w tym
wspolzyciu nie ma miejsca na idee, natomiast duzo moéwi sie o uktadach
i pieniadzach. Ideami i warto$ciami wyzszego rzedu, sporami niech sie
zajmuja filozofowie, ksieza, historycy i politolodzy. Politycy zdaja si¢ mo6-
wic: a dyskutujcie sobie, jesli macie na to ochote, my wam nie przeszka-
dzamy, nie wtracamy sie, a tym bardziej nie zabraniamy, ale co si¢ nas ty-
czy, to mamy na glowie daleko wazniejsze sprawy, bardzo praktyczne.

Kim zatem jest dzi§ polityk, jaki jest jego wyroznik w Swiecie nara-
stajacych konfliktéw miedzy bogata Péinoca i biednym Poludniem, za-
grozen ze strony miedzynarodowego terroryzmu, globalizacji, czyli
wszechwladzy i1 bezwstydnego wyzysku przez koncerny, o ktéorym tak
przejmujaco pisala Naomi Klein w swojej stynnej ksiazce, ktéra w Polsce
nie spotkala si¢ z zadnym odzewem, wreszcie ustanawiania na naszym
globie Pax Americana. W moim przekonaniu polityk jest coraz czesciej
czlowiekiem o mentalnosci menedzera i buchaltera. W okresie transfor-
magcji ustrojowej rezygnowal z inicjowania publicznej dyskusji o proble-
mach wychodzacych poza krag doraznych spraw. Na kongresach i kon-
wencjach partie z reguly zajmuja sie gra wyborcza, przekonywaniem
wyborcéw, ze powinni w ich rece zlozy¢ swoja przyszlosc. Bywa oczywiscie
i tak, ze przez waski praktycyzm przebijaja si¢ pytania godne uwagi. Na
przyklad jeden z przyw6dcow SLD, Krzysztof Janik, na ostatniej konwen-
¢ji tej partii miedzy innymi postawit pytanie, czym lewica rézni si¢ od pra-
wicy. Na pytaniu sie skonczylo. A przeciez jest ono bardzo wazne i na cza-
sie. Podobny los spotkat jednego z politykéw, dla ktérego uprawianie
polityki jest czyms$ wiecej niz gra wyborcza i atakowaniem przeciwnikow.
Mam na mysli Jacka Kuronia, ktéry w pazdzierniku ubieglego roku na
tamach ,Gazety Wyborczej” pisal, ze po 1989 roku jego oboz, éwczesni
zwyciezcy, nie zapytali narodu, jaka ma by¢ Polska. Stwierdzal takze, ze
w Polsce zapanowal wilczy kapitalizm, w wyniku ktorego wiekszos¢ oby-
wateli nie czuje si¢ rownoprawnymi obywatelami III Rzeczypospolite;j.
Przejety ta sytuacja ten czolowy przywodca opozycji demokratycznej w la-
tach siedemdziesiatych 1 osiemdziesiatych proponowat utworzenie oby-
watelskiego ruchu w obronie cztowieka. On, ktéry utworzyl Komitet Ob-
rony Robotnikéw. Adresaci tego apelu zbyli go wyniostym milczeniem.
Zdawali sie mowic: jeszcze jeden nostalgik, ktéoremu cni sie za $wiat, ja-
kiego juz nie ma i nie bedzie. Ograniczam si¢ do tych dwéch przykla-
déw, ale jest ich znacznie wiecej. Wynika z nich, ze wartosci, ktorych nie
da si¢ przeliczy¢ na glosy, nie sa przez klase polityczna traktowane jako
godne uwagi.
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Kreslac portret wspolczesnego nam polityka w kontekscie ideowosci
1 bezideowosci nie spos6b nie odnotowad, ze polityka stala sie tez tere-
nem zaludnionym przez osoby wedrujace od jednej partii do drugiej,
z reguly w poszukiwaniu miejsca stwarzajacego wieksza, bardziej realna
szanse utrzymania sie na scenie politycznej, nawet jesli nie jest to miej-
sce na proscenium, byle nie gdzie$ za gleboko za kulisami, bo wtedy
szanse na kariere i, bywa, na pieniadze maleja.

Do wydarzen przetomu wiekéw, ktére maja ogromny wplyw na zycie
polityczne okresu transformacji ustrojowej, a wigec i na etyczng strone
zachowan politykow, zaliczy¢ trzeba burzliwy rozw6j elektronicznych
srodké6w masowego przekazu. Nie ma lepszego, bardziej wplywowego
instrumentu, z pomoca ktoérego mozna nie tylko dociera¢ do milionéw
ludzi, ale takze wplywac¢ na ich poglady, jak telewizja. Polityk wie, ze
jego popularnos¢ w duzym stopniu zalezy od czestotliwosci, z jaka poja-
wia sie na ekranie telewizora. Chcialby by¢ jak najczesciej zapraszany do
telewizji, bo polityk musi by¢ medialny. W istocie rzeczy, jesli nie chce
by¢ zapomniany, musi si¢ godzi¢ na to, ze staje si¢ wieZniem norm przy-
jetych przez matadoréw telewizji w obcowaniu z politykiem.

W rezultacie pierwszy lepszy dziennikarz telewizyjny dyktuje mu spo-
sob bycia przed kamera. Polityka uprawiana na oczach milionéw ludzi
pozbawiona jest bardzo czesto autentyzmu i szczerosci. Nierzadko po-
lityk wykorzystuje telewizje do uprawiania demagogii spolecznej, z na-
dzieja, ze w spoleczenstwie gnebionym strachem przed bezrobociem,
brakiem poczucia bezpieczenstwa socjalnego dla siebie i swojej rodziny
znajdzie postuch i poparcie. Rosnace poparcie dla lepperyzmu ma swo-
je zrodlo réowniez, a moze przede wszystkim, w nadawaniu przez telewizje
rozglosu wystapieniom lidera Samoobrony. To, rzecz jasna, nie oznacza,
ze nawoluje do zakazu relacjonowania przez telewizje dziatalnosci An-
drzeja Leppera.

Jednocze$nie godny odnotowania jest fakt, ze medialnie polityk
z wielka ostroznosciag wypowiada sie w kwestiach wzbudzajacych ostre
kontrowersje w spoleczenstwie, jak na przyklad swiecko$¢ panstwa, wy-
chowanie seksualne w szkolach czy aborcja, nie chce si¢ narazic jakiej$
czesci spoleczenstwa. Dla kalkulacji wyborczej poswieca swa szczerosc, bo
nie mozna mu braku szczerosci zarzucic, tak jak i wyznawanych wartosci,
ktore tez wyznaje najczesciej prywatnie. Dlatego tez rzadko w tej sytuacji
ktorys z naszych politykéw pretenduje do roli budziciela sumien lub
inicjowania publicznych debat nad problemami moralnymi, z ktérymi
przecietny zjadacz chleba nie moze sobie poradzi¢. Telewizje polityk
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traktuje tez jako dogodne pole autoreklamy i walki z przeciwnikiem po-
litycznym, a nie jako wazny instrument powaznej rozmowy ze spote-
czenstwem.

Taki bardzo utylitarny stosunek do tego poteznego $rodka masowe-
go przekazu to wlasnie jeden z przykladéw na bezideowos¢ w polityce.
Jest ich znacznie wigcej i niektére chciatbym przypomnieé. Otéz stato
sie juz uswiecona praktyka, ze politycy nie zajmuja stanowiska wobec
konkretnej, rzeczowej, opartej na faktach krytyki prasowej. Ukazuje sie
w Polsce tygodnik ,Nie” Jerzego Urbana, na tamach ktérego niemal kaz-
dego tygodnia od lat ukazuja sie artykuly demaskujace przekrety, nad-
uzycia wladzy, bezczelne okradanie panstwa. Na prozno jednak oczeki-
wac ze strony politykéw oburzenia oraz dziatani zmierzajacych do usu-
niecia konkretnego zla. Wobec tej gazety przyjeto postawe moralnego
czySciocha. Nie bierzemy tego tygodnika do reki, poniewaz brzydzimy
sie nim, ale tolerowanie niemoralnych i ztodziejskich praktyk jako$ nie
wywoluje wstretu. A czyz nie jest ilustracja bezideowosci tgarstwo upra-
wiane w zwiazku na przyklad z panstwem opiekuriczym? W celach bar-
dzo utylitarnych politycy réznych orientacji twierdza, ze w zachodnich
demokracjach idea panstwa opiekurniczego nie ma juz racji bytu, prze-
grala, a nawet calkiem umarta. Glosza, ze nawet Szwecja odstapita od ta-
kiego modelu panstwa. Jest to zwyczajne klamstwo. Prawda jest taka, ze
w Szwecji dokonano korekty i racjonalizacji niektorych swiadczen. Tak
na przyklad od ubieglego roku wprowadzono dla dzieci z bogatych ro-
dzin oplate za dwutygodniowy pobyt na koloniach i obozach, cho¢
przedtem kazde dziecko, niezaleznie od statusu majatkowego rodzi-
cow, przez dziesieciolecia mialo zapewniony bezplatny turnus. Co sie
za$ tyczy $Swiadczen dla emerytéw, opieki nad nieuleczalnie chorymi czy
niedoleznymi staruszkami, to idea panstwa opiekurnczego w panstwie
Potwyspu Skandynawskiego jest realizowana na poziomie niedoscigtym
dla takich krajow jak Polska, ale co szkodzi tgac.

Idac dalej sladami bezideowosci w polityce lat 90. ubiegtego wieku,
nietrudno dostrzec takze jaskrawe odstepstwo od prawdy o Polsce mie-
dzywojennej, na przyklad o strasznej biedzie chlopstwa, karnych ekspe-
dycjach, przesladowaniu mniejszosci narodowych w Berezie Kartuskie;j.
Politycy biernie przygladaja sie idealizowaniu II Rzeczypospolitej, nie
protestuja przeciwko oczywistym klamstwom uprawianym przez dyzur-
nych historykéw. I wreszcie, by nie mnozy¢ przykladéw, odnotujmy, ze
nie odczuwa sie potrzeby wyjasnienia, a moze i przeproszenia za to, co
spowodowalo, ze po 1989 roku Polska rozpoczeta budowanie archaicz-
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nego kapitalizmu, cho¢ nikt z dawnej opozygji lat 80. ani jednym stowem
wowczas nie dal do zrozumienia masom, ze taka wtasnie bedzie Polska
po zwyciestwie nad komuna.

Przedstawitem kilka opinii, ktére mam nadzieje spotkaja sie z zain-
teresowaniem Panstwa, sprzeciwem lub aprobata. Nie mozna takze wy-
kluczy¢, a mam pod tym wzgledem sporo doswiadczen, przejscia nad
tymi opiniami w milczeniu, poniewaz praktyka w ogole zycia polityczne-
go, a cechuje to rowniez politykéw w Polsce, polega na pomijaniu nie-
wygodnych pogladoéw, ktore sa wyrazane przez ludzi akurat sie z nami
nie zgadzajacych oraz w wolnych srodkach masowego przekazu. Zatem
pozostaje w dalszym ciagu do ustug. Dziekuje.






Ks. prof. dr hab. Zachariasz Lyko
Akademia Teologii Chrzescijariskiej w Warszawie

O potrzebie wyzszych wartosci
W zyciu spoleczenstwa

Redalite ergo quae sunt
caesaris, caesari;
et quae sunt dei, deo.

Panie Marszatku! Panie Przewodniczacy! Pani Profesor! Dostojni Pan-
stwo!

Staje przed Panistwem nie bez glebokich wzruszen, nie tylko z uwagi
na mozno$¢ spotkania sie z Panistwem, co traktuje jako wielki przywilej
1 zaszczyt, ale takze moich wspomnien z tej sali, gdzie uczestniczylem
w spotkaniu Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego i mo-
glem prezentowac swoje refleksje.

Temat mojego wystapienia dotyczy spoleczenstwa i niezwykle intere-
sujacej dziedziny, jaka jest aksjologia, zwlaszcza aksjologia zycia publicz-
nego. Jest to nauka filozoficzna, dotyczaca wartosci, cztowiek bowiem
jest nie tylko czastka rzeczywisto$ci ontycznej, a wiec bytem ontycznym,
i nie tylko te rzeczywisto$¢ poznaje, ale takze te rzeczywisto$¢ przezywa,
ocenia, wartosciuje, czasami nawet przezywa bardzo gleboko. Jedne zja-
wiska ocenia pozytywnie, inne natomiast mniej pozytywnie, a niektore
zjawiska odbiera jako zjawiska obojetne.

Przezywaja rzeczywisto$¢ takze zwierzeta, ale czlowiek przezywa ja
w szczegOlny sposob, przezywa refleksyjnie, przezywa intencjonalnie,
poddajac zjawiska ocenie rozumu, uczuciowosci, bardzo czesto wyzszej
uczuciowosci, i oczywiscie wszystkim procesom motywacyjno-decyzyj-
nym. Nas interesuja wartosci panstwa demokratycznego, wartosci, ktore
powinny egzystowa¢. Powinny nie tylko egzystowac¢, ale by¢ realizowane
wlasnie w naszym spoleczenstwie, bo z elementem wartosci faczy sie tak-
ze hierarchia wartosci, ktéra moéwi o tym, ze sa wartosci nizsze, srednie,
wyzsze 1 takze najwyzsze.

Wspolczesne panstwa staja sie w coraz wiekszym stopniu parnstwami
pluralistycznymi pod wzgledem politycznym, gospodarczym, narodo-
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wosciowym, religijnym, kulturowym. Idealéw tak pojetego panstwa oby-
watelskiego jest oczywiscie wiele 1 wszystkie one wyplywaja, a w kazdym
razie powinny wyplywac z powszechnego prawa praw cztowieka, jak to pie-
knie okresla profesor M. FLopatka, bedacego bez watpienia jednym z naj-
piekniejszych, swiadczacych o dostojenstwie cztowieka XX wieku, czlowie-
ka naszych czasow, przejawow ludzkiego ducha i wlasciwie wszech czasow.

Bez watpienia do podstawowych wartosci w zbiorowosci spotecznej
naleza kwestie zwiazane bezposrednio z egzystencja ludzka, a wiec prze-
de wszystkim problematyka socjalna i takie kwestie, jak praca, zabezpie-
czenie spoleczne, w postaci ubezpieczen i pomocy spotecznej, oraz
ochrona zdrowia, mieszkania, jak réwniez problematyka porzadku pub-
licznego, bezpieczenstwa zewnetrznego oraz o$wiaty, nauki, kultury,
a wreszcie problematyka udzialu panstwa w zyciu miedzynarodowym
1 cywilizacji §wiata. Sq to zagadnienia bardzo wazne, elementarne,
lezace u podstaw genezy, istoty panstwa i prawa oraz filozofii polityki.
Zle by sie jednak dziato, gdyby te sprawy, same w sobie bardzo wazne,
bardzo istotne, egzystencjalne, wyczerpywaly cala sfere zainteresowan
poznawczych i nastawienn emocjonalno-wolicjonalnych politykéow, sfer
oddziatujacych i najwiekszych sit politycznych w spoleczenstwie.

Prosze pozwoli¢ mi, jako osobie duchownej, wspomnie¢ o mistrzu
Chrystusie. Gdy spotykal si¢ z masami, to zanim wprowadzal na wyzyny
ducha, zanim wprowadzal na wyzyny tajemnic wiary, najpierw je karmil.
Sa to zagadnienia bardzo pozytywne. Trudno mysle¢ o wielkich
ideatach i trudno mysle¢ o wielkich sprawach, jezeli podstawowe ele-
menty egzystencjalne nie sa rozstrzygniete w sposob wilasciwy, tak aby
ogarna¢ mozliwie najwigksza liczbe ludzi, a wlasciwie ogarnac wszy-
stkich. Dlatego te zagadnienia, o ktorych wspomnialem, sa wazne, ale
sa to sprawy nielatwe, skomplikowane. Sami doskonale wiemy, ile wy-
maga wysitku, ile problemoéw, trudnosci ich pokonywanie, ale réwniez
wymaga i madrosci rzadzacych. Z szacunkiem patrzymy wlasnie na te
roznego rodzaju podejmowane proby, azeby rozstrzygac te podstawo-
we, zasadnicze kwestie.

Zle by sie dziato, gdyby zainteresowania mialy ograniczy¢ sie tylko do
tej sfery. Dlatego prawidlowa realizacja tych podstawowych wartosci
oraz ich rozwodj i perspektywy cywilizacyjne tacza sie, a w kazdym razie
powinny laczy¢, z potrzeba ekspozycji wartosci wyzszych, naczelnych
i przewodnich, znajdujacych kulminacje w wartosciach najwyzszych.

Wspomniane wartos$ci wyzsze powinny wznosic si¢ ponad podziatami
politycznymi, gospodarczymi i religijnymi i musialyby mie¢ charakter
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uniwersalny, niezalezny od réznych orientacji. Nadto powinny przy-
$wiecac nie tylko jednostkom i grupom, ale przede wszystkim wladzom
publicznym, centralnym i terytorialnym oraz wtadzom samorzadowym
wszelkich szczebli. One bowiem posiadaja spoteczny i polityczny man-
dat zaré6wno tworzenia, jak 1 stosowania prawa oraz dysponuja sila wy-
muszenia przestrzegania tego prawa.

Oprocz tak elementarnych zasad wspolzycia spotecznego jak pun-
ktualnos$¢, uczciwos¢ zycia, o czym byla tutaj mowa, przyzwoitosci publi-
cznej, prawdomoéwnosci, dotrzymywania przyrzeczen, w mysl zreszta
starorzymskiej zasady pacta sunt servanda, nalezatoby, jak sie wydaje, wy-
eksponowa¢ nastepujace wartosci wyzsze: obywatelskos¢, jako przejaw
zdrowego i wolnego od nacjonalizmu patriotyzmu, §wieckos¢, toleran-
cja, sprawiedliwo$¢ i ideowos¢. Pokrotce powiem o tych wlasnie wyz-
szych wartosciach.

Istota myslenia obywatelskiego wywodzi si¢ z jednej strony z natury
czlowieka, ktora jest zreszta przyrodzona. Jak to okreslit takze Arystote-
les, ,czlowiek jest istota spoteczna”, wrecz panstwowa, nie tyle spoteczna,
ile wlasnie spoleczenistwa zorganizowanego politycznie, czyli jednostka
panstwowa. Z drugiej strony, ze starozytnej Grecji — polis: miasta-pan-
stwa, otoczonego murami — utworzonego dla dobra wszystkich obywate-
li, ich bezpieczenstwa i rozwoju. Myslenie obywatelskie jest mysleniem
altruistycznym, w przeciwienstwie do postaw egoistycznych. Egoizm jest
wpisany w nature ludzka, jest cecha charakterystyczna $wiata przyrody,
czynnikiem warunkujacym wlasna egzystencje i przetrwanie gatunku.
Ale u czlowieka egoizm moze i bardzo czesto doznaje okreslonej racjo-
nalizacji 1 sublimacji na rzecz potrzeb i egzystencji drugiego czltowieka,
w szczegolnosci w zbiorowosci spotecznej. Przypomne tak znakomite-
go filozofa angielskiego czasow Oswiecenia jak Shaftesbury, ktory uwa-
zal, ze postepowanie moralne 1logiczne zarazem, to postepowanie, kto-
re powoduje harmonizowanie egoizmu i altruizmu, to jest prywatnych
sktonnosci cztowieka ze sktonno$ciami cztowieka spotecznego.

Przeciwienstwem myslenia spotecznego jest nie tylko przesadna ekspo-
zycja egoizmu, ale przede wszystkim materialna zachtannos¢, naduzycie
wladzy, niekompetencja, niegospodarno$¢, korupcja, co tak znakomicie
zostalo tutaj przedstawione i tak Swietna analiza tego zjawiska zostala za-
prezentowana. To sa sktonnosci czlowieka i czynnosci, ktore koncentruja
si¢ nie na problemach drugiego czlowieka i pewnej zbiorowosci, ale wias-
nie na zagadnieniach bardzo egoistycznych. Sa to elementy, ktore najbar-
dziej bulwersuja spoleczenstwo, zwtaszcza gdy wystepuja u rzadzacych.
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Teraz dostownie stéw pare na temat swieckosci. Moze zabrzmi to
w sposob nawet troche dziwny, bo ze strony osoby duchownej, ale pra-
gne stwierdzi¢, ze druga wyzsza wartoscia w zyciu spotecznym powinna
by¢ idea panstwa swieckiego.

Co to jest panstwo Swieckie? Ot6z, od razu pragne zaznaczyc, ze
przez panstwo $wieckie nie rozumiem panstwa ateistycznego albo pan-
stwa o ideologii materialistycznej. Rozumiem to jako panstwo niewy-
znaniowe, niekoscielne, panstwo niezideologizowane, czy to religijnie,
czy tez powiedzmy areligijnie. Panistwo neutralne i bezstronne filozofi-
cznie i swiatopogladowo, a wigc zaréwno w odniesieniu do $§wiatopo-
gladu religijnego, jak tez areligijnego. Rozumiem jako panstwo bedace
wartoscia sama dla siebie. Wszelkie bowiem totalitaryzmy religijne i are-
ligijne, czyli panstwa inspirowane ideologia religijna lub niereligijna,
zatem zideologizowane religijnie lub niereligijnie, na przestrzeni cza-
sow godzily w przyrodzona godnos¢ czlowieka, w jego wolnos¢. Zawsze
w jakis$ sposob laczy sie to z takim zjawiskiem jak brutalizacja, zbrodnia,
ludobdjstwo. Takimi byly wszystkie despotie i imperia starozytne, a tak-
ze na naszym europejskim gruncie czaséw sredniowiecza i czasow poz-
niejszych. Takim wlasnie przejawem byla idea powstania jej egzystencji
1 rozwoju stynnego imperium Christiana, jako monowyznaniowej wspol-
noty panstw chrzescijanskich, kierowanej wedtug nie zawsze wlasciwie ro-
zumianej tresci augustynskiego dzieta ,De Civitate Dei”.

Dzisiaj nasz papiez, zwierzchnicy koScioléw przepraszaja swiat 1 Boga za
tamte straszliwe czasy. To jest oczywiscie przepiekny przejaw, ale powstaje
kwestia, czy rzeczywisScie potrafimy nauczy¢ sie czegos z przesztoscir Pra-
gne dodad, ze to zjawisko, ktore powstato, w jezyku religijnym nazywa si¢
plama na twarzy Chrystusa, wypowiadana przez najwyzsze autorytety
koscielne. Ot6z nastapito to wbrew ewangelicznym zasadom zalozyciela
chrystianizmu, ktory pierwszy, jedyny w starozytnosci, odwazyt sie przeciw-
stawi¢ powszechnie wéwczas panujacej zasadzie monizmu polityczno-
religijnego przez ogloszenie zasady dualizmu polityczno-religijnego, pole-
gajacego na oddzieleniu kosciota od panstwa 1 panstwa od kosciola, przy
jednoczesnym powazaniu przez kosciol wtadz swieckich, jak tez i przez
wladze $wieckie wladz koscielnych. Zawart to Chrystus w stynnej wypowie-
dzi ewangelicznej redalite ergo quae sunt caesaris, caesari; et quae sunt dei, deo.
Odejscie od tej zasady w czasach tworzenia i egzystencji Sredniowiecznego
imperium Christiana jest uwazane przez wielu teologéw jako drugie poku-
szenie szatana, ktoremu wyznawcy Chrystusa nie przeciwstawili sie, tak jak
podczas pierwszego pokuszenia przeciwstawit si¢ Chrystus.
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Dualizm religijno-polityczny, czy polityczno-religijny nie oznacza ne-
gacji religii w zyciu narodu, czy wrogiej separacji, lecz suwerennosc pan-
stwa wobec kos$ciota w sprawach panstwowych, podobnie jak tez i ko-
$ciola wobec panstwa w sprawach koscielnych. Réwnoczesnie nie jest to
rozdzial absolutny, ale zaklada, przy catkowitej autonomii i niezalezno-
$ci zarébwno panstwa, jak kosciotéw, rozne formy wspotdziatan dla do-
bra czlowieka i wspolnego dobra.

Ta piekna zasada zostala zawarta w Konstytucji Rzeczypospolitej, zo-
stala ujeta w spos6b wspanialy. Formalnie brzmi to w sposob ozywczy
1 tworczy.

W panstwie Swieckim neutralnym i bezstronnym w sprawach wiary
i pogladow filozoficznych mozliwe sq réozne wspotdziatania miedzy
wladza $wiecka a koscielna. Wspolpraca ta moze by¢ niezwykle owocna,
lecz znoéw nalezy unikac wszelkich form zacierania tych wtasnie granic,
ktore czesto sq bardzo waskie, miedzy tym, co panstwowe, a tym, co na-
lezy do kosciolow.

Nastepna warto$¢ — tolerancja. Woko! tolerancji narosto — 1 moze
w dalszym ciagu narasta — wiele nieporozumien.

Coz to jest tolerancja?

Prosze pozwoli¢ mi na taka skromna definicje, ze jest ona otwartym,
zyczliwym 1 przyjaznym stosunkiem jednego czlowieka do czltowieka dru-
giego i jego odmiennosci, dotyczacym wygladu, pici, rasy, koloru skory,
narodowosci, wyznania, przekonan, w granicach oczywiscie uniwersal-
nych zasad etycznych i zgodnych z nimi zasad prawnych, ktére z natury
rzeczy powinny by¢ w jakims sensie minimum tejze uniwersalnej moral-
nosci $wiata. Tak pojeta tolerancja jest na gruncie chrzescijanskim
wlasciwie niczym innym jak miloscia blizniego, a na gruncie pogladéow
czy $wiatopogladow areligijnych, czy powiedzmy réznych filozofii, jest
niczym innymi, jak wlasnie powszechna zyczliwoscia.

Tolerancja w waskim ujeciu, podnoszaca czesto w sposéb wyolbrzy-
miony réznice bez wzgledu na podobienstwa i wartosci duchowe bliz-
nich, jest bliska nietolerancji. Natomiast tolerancja w ujeciu szerokim,
zajmujaca sie raczej podobienstwami niz réznicami, cho¢ takze dostrze-
gajaca roznice, jest bardzo bliska tak zwanych wolnosci religijnych albo
wolnosci sumienia i1 wyznania, jako mlodszej, lecz piekniejszej, wspa-
nialszej swej siostrze, jaka jest wolnos¢ religijna.

Nietolerancja rodzi sie z ducha zawisci, nienawisci, ptynacym najcze-
Sciej z blednej informacji i niewiedzy, przesadnej gorliwosci w wierze
albo w pogladach, czyli z fanatyzmu, poczucia wyzszosci i wylacznosci



40 Referaty

kompensyjnej lub ideologicznej, a wiec fundamentalizmu i dogmatyz-
mu, albo z poczucia nie tyle faktycznych, ile raczej urojonych zagrozen
ze strony obcych, czyli ksenofobii. Tolerancja natomiast wyptywa z du-
cha mitosci blizniego, powszechnej zyczliwosci, poszanowania godnosci
ludzkiej i1 wysokiej kultury osobistej, stowem, z ducha, z jednej strony,
ewangelii dla srodowisk chrzescijanskich i z drugiej strony — humaniz-
mu dla pogladéw areligijnych.

Otwarty, zyczliwy i przyjazny stosunek do ludzi i ich odmiennosci nie
oznacza koniecznosci traktowania wszystkich odmiennosci jako na-
szych wlasnych wzorcow zycia i postepowania. Nie wszystkie ludzkie od-
miennos$ci musza i powinny by¢ przez nas akceptowane jako normy na-
szego wlasnego systemu wartosci. Jednakze ten otwarty, zyczliwy
i przyjazny stosunek do bliznich ma by¢ przejawem i zarazem dowo-
dem osobistej kultury obywatelskiej, chrzescijanskiej, moralnej,
humanistycznej oraz przejawem i dowodem osobistego szacunku dla
czlowieczenstwa, dla drugiego cztowieka. W tej sytuacji postawa tole-
rancji nie wysuwa si¢ na pierwszy plan ludzkich réznic, lecz raczej po-
dobienstwa i wskazuje takze na pewne wartosci personalistyczne.

Czy tolerancja moze by¢ bezgraniczna?

Ot6z nie, ma swoje granice. Dla szeregu postaw i czynéw ludzkich,
takich zwlaszcza, ktére godza w uniwersalne normy moralne i prawa
czlowieka, zasady wspolzycia spolecznego chronione sa przez panstwo,
wyrazone na przyklad w konstytucji, w ustawach, a takze w prawach de-
kalogu na gruncie chrzescijaniskim. Nie moze by¢ oczywiscie tolerancji,
czyli owego otwartego, zyczliwego, przyjaznego i mitosciwego stosunku,
co jednoczes$nie nie wyklucza potrzeby naleznego szacunku wobec
czlowieka jako osoby ludzkiej dla przestepcow i grzesznikéw. Stad na
przyklad zakaz stosowania przez panstwa tortur czy innych poni-
zajacych godnos¢ ludzka srodkow nacisku i przymusu nawet wobec
zbrodniarzy.

Gdyby tak nie bylo, to znaczy, gdyby tolerancja i powszechna zyczli-
woS¢ nie mialy granic, trzeba byloby akceptowac wszelkie tamanie praw
boskich i ludzkich oraz dzialania naruszajace najwyzsze dobra czlowie-
ka, jego godnos¢, wolnosc¢, zdrowie i mienie oraz godzic sie wiec na
wszelkie przestepstwa, zbrodnie i grzechy. W tym takze trzeba by akcep-
towac wszelkie przejawy nietolerancji. Tymczasem papiez Jan Pawel II
mowi, ze nietolerancja jest choroba ludzkosci i hanibg kosciotow.

Kilka stéw na temat sprawiedliwosci. To zagadnienie, ktére wymaga
szczegblnego omowienia, bo moze by¢ sprawiedliwos¢ rozdzielcza,
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moze by¢ wyréwnawcza. Ale w istocie rzeczy prawdziwa sprawiedliwo-
Scia jest taka, ktora ogarnia wszystkich w zaleznosci od wktadu, ktory
wnosi si¢ w zycie spoteczne.

Wreszcie, prosze Panstwa, ideowos$¢. Nietrudno zrozumied, ze zwien-
czeniem wszystkich wartosci, jakby ich szczytem, jest ideowos¢, ktora
uwzglednia element $wiatopogladowy i wznosi si¢ ponad nim, ale takze
ponad materialna, wynikajaca z instynktowo-popedowych i egocen-
trycznych potrzeb czltowieka i jest wartoscia zdecydowanie wyzsza. Tak
pojeta ideowos¢ nie jest tylko zwyklym zwienczeniem wspomnianych war-
tos$ci wyzszych w hierarchii warto$ci, wyznawanych i praktykowanych
przez czlowieka, lecz jest zarazem Zrédlem najcenniejszych inspiracjii in-
tencjonalnych psychodynamizmoéw, wywierajacych dobroczynny wplyw
zaréwno na ksztalt i strukture aksjologiczna tychze wartosci, jej egzysten-
¢ji, rozwoj oraz realizacje, jak réwniez nadaje zyciu przepieknych bla-
skow w calej gamie czlowieczenistwa i godnosci ludzkiej.

Bez ideowosci zycie czlowieka ulega splyceniu i koncentruje sie na
sprawach egocentrycznych i materialnych, bardzo waznych, istotnych,
ale jednak wymagajacych wyzszych wartosci, azeby posiadaly one wias-
nie sens godny czlowieka ze wszystkimi towarzyszacymi temu konsek-
wencjami natury moralnej i spolecznej, jednostkowej i zbiorowej. Bez
ideowosci trudno doprawdy wyj$¢ poza krag spraw elementarnej egzy-
stencji czy czesto wrecz wegetacji i wzniesc sie na wyzszy poziom ducha
z calym bogactwem prawdy, dobra i pigkna.

Na zakonczenie kilka mysli. Filozofia i wszystkie jej dziedziny, z aksjo-
logia indywidualna i spoleczna, jest kategoria $wiatopogladowa. Ostatecz-
nym ich kryterium pozostaja reprezentowane i realizowane w zyciu co-
dziennym warto$ci. Kazdy cztowiek ma jakis swoj swiatopoglad
W wymiarze teoretycznym i praktycznym, ma go réwniez cztowiek, ktory
stal sie na przyklad ofiarg alkoholizmu, dla ktérego najwyzszym do-
brem, a wiec tym swoistym summum bonum, jest kieliszek. Nam jednak
chodzi o $wiatopoglad pelny, obejmujacy cala hierarchie wartosci, od
najnizszych poprzez srednie, wyzsze, az do najwyzszych i to niezaleznie
od orientacji religijnych, moralnych i humanistycznych. Tak pojety
swiatopoglad, niezaleznie wlasnie od tych ideowych orientacji, jest bar-
dzo cennym elementem i niezwykle kreatywnym, wprost imperatyw-
nym, wyzszych warto$ci spotecznych, bedacych wielkim wkladem w po-
mys$lno$¢, dobro catego spoteczenstwa obywatelskiego. Dziekuje
bardzo.
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Prof. dr hab. Maria Jarosz
Instytut Studiéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pan marszatek Pastusiak zdefiniowat polityke jako swiadoma dziatal-
nos$¢ zmierzajaca do okreslonego celu. Jest to zwiezta forma, ktéra bar-
dzo mi si¢ podoba, problem jednak, powstanie, jezeli tym ,okreslonym
celem” nie bedzie dobro publiczne, jak zaklada pan marszatek, tylko
bedzie to realizacja celow partyjnych i grupowych. Sadze, ze przez 12
lat z czym$ takim mieliSmy do czynienia i w pewnej mierze dalej z tym
zjawiskiem mamy do czynienia. To, co chcialam Panstwu kréotko powie-
dzie¢, wynika z moich badan nad transformacja, ze szczegélnym uwzgle-
dnieniem prywatyzacji oraz patologia instytucji i wltadzy. Prowadze te
badania przez 12 lat i wnioski z nich opieram na ogélnopolskich bada-
niach reprezentatywnych, dajacych odpowiednie merytoryczne prze-
stanki do uogolnien.

Wrécémy do intereséw partyjnych i grupowych, o ktérych moéwie, ze
byly realizowane. Oczywiscie wskaznikiem moralnosci politykow sg wlas-
nie ich zachowania. Z zachowaniami nieetycznymi i z patologia wladzy
mieliSmy do czynienia wlasciwie zawsze. Nie mam jeszcze na przyklad
danych, ktére wszyscy chyba bedziemy mieli, dotyczacych spoétek skarbu
panstwa, ale w ksiazce, ktora wyszla pottora roku temu pt. ,Manowce
polskiej prywatyzacji”, jest moj rozdziat: ,Rady nadzorcze”. Chodzi w nim
o rady nadzorcze spotek skarbu panstwa wtasnie w kleszczach interesow
partyjnych i grupowych.

Skupie si¢ na tym przykladzie. Rady nadzorcze byly i sa powolywane
przez odpowiednich ministréw, na ktérych wywieraja naciski odpo-
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wiednie gremia partyjne. Problem w tym, ze nie chodzi gléwnie o par-
tie, ktora nominowata do wladzy. To, ze jest to rodzaj korupcji politycz-
nej, nie ulega watpliwosci. Czasami jest to bardzo ewidentne, czasami
mniej. Mnie nie chodzi jednak o przyklady, ale o mechanizm zjawiska.
Chodzi tez o to, jaka jest atmosfera, jaka jest sytuacja, w ktorej okresleni
ludzie pelnia rozne funkgcje, to znaczy o skok z polityki do pieniedzy, na
przykladzie wlasnie tych spolek. I wracam do ostatniej, rzadzacej koali-
cji, ktora pot roku temu przestata rzadzic. Jezeli wiec nawet przyjmie-
my, ze z patologia wladzy, z korupcja mieliSmy do czynienia zawsze, to
z czyms takim jak w ostatnich 4 latach nie mieliSmy do czynienia nigdy
dotad. Nigdy naduzycia nie byly na taka skale.

Wracam do tematu naszej konferencji. Czy chodzi o to, ze akurat ci
ludzie byli mniej moralni? Pewnie tak, ale to nie jest chyba gléwna przy-
czyna tego zjawiska. Mysle, Ze jest nia swiadomos$¢ bezkarnosci. Jezeli
sie uwaza, ze nie jest sprawowana ani kontrola wewnetrzna, ani kontro-
la spoteczna, kontrola zewnetrzna, to musi by¢, jak byto. Mysle, ze teraz
jest sytuacja inna, jezeli chodzi o bezkarnos¢. Chyba zaden z politykow
1z szerzej pojetej grupy osob sprawujacych wtadze i wplywajacych na te
wladze nie sadzi, ze jest bezkarny, ze jest ulubiencem narodu i ze po
prostu wszystko moze. Na pewno nie i na szczescie, ze tak jest.

Po drugie, jest jeszcze jedna kwestia — fachowosci. Przy pewnym po-
ziomie — a mysle, ze niemozliwe, by politycy byli mniej fachowi niz ci
z ostatniej koalicji, mySle tutaj gléwnie o AWS-ie — fachowos¢ i kompe-
tencje wiaza sie tez z tym, ze czlowiek chce jednak robi¢ to, co powinien
robi¢. Ze jezeli dba o swoje interesy, to dba takze o interesy calosci, dba
nie tylko o to, zeby Polska nie zginela, ale Zeby nie upadaly przedsiebio-
rstwa itd.

Dzisiaj trwa dyskusja na temat spotek skarbu panstwa. Nie mam jesz-
cze aktualnych materialow, ale jestem pewna, ze takze jest to nomina-
cja partyjna. Trudno sobie wyobrazi¢, zeby bylo inaczej. Nie znam kra-
ju, w ktorym bytoby inaczej. Jestem jednak przekonana, ze ludzie beda
fachowi oraz przede wszystkim, ze bedzie sprawowany nadzor. Z tego,
co robi minister Kaczmarek, mozna sadzi¢, ze wreszcie beda sprawowa-
ne funkcje wlascicielskie, ktore nie byly sprawowane.

W ksiazce ,Manowce polskiej prywatyzacji” pisatam, ze nie wiadomo,
po co sa rady nadzorcze i zarzady w spétkach skarbu panstwa. To ko-
sztuje bardzo duzo, podczas kiedy wlasciwie tylko odpowiada na zapo-
trzebowania partyjne i grupowe. Teraz mam nadzieje, ze ten nadzor be-
dzie sprawowany. Moja dobrze poinformowana intuicja sklania mnie
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do ostroznego jednak optymizmu w tej sprawie, takze w sprawie zacho-
wan politykow.

Chcialam nawigza¢ do tego, co méwil pan premier Rakowski. Mysle,
ze zainteresowanie tymi problemami powinno by¢ wieksze. I jeszcze jed-
no wobec tego, co przedstawil pan profesor Dolowy na temat korupcji.
To byto rzeczywiscie bardzo ciekawe, bardzo mi sie podobalo, ale nie
zgadzam si¢ z jedna rzecza. Ot6z dla mnie korupcja jest zwiazana z poli-
tyka, to najwyzsze pietro korupcji. Dla mnie jest ona zwiazana z wladza
i z przywilejami. I na te korupcje i na te dysfunkcyjne zachowania nie
ma zgody w spoleczenstwie. Tej sie nie akceptuje. To byto bardzo wyra-
zne w odrzuceniu tej ekipy wladzy, ktéra przedtem rzadzita. To znaczy,
ze nawet jak si¢ uwaza, ze ja sam kradne, bo jestem biedny, bo musze, to
nie powinni kras¢ i nie powinni niegodziwie sie zachowywac ci u gory.
Jak oni sie tak zachowuja, to my ich wymienimy, bo my juz ich nie chce-
my. Czyli w tym sensie jest tu jaka$ kontrola i z tego chyba trzeba si¢ cie-
szy¢. Dziekuje bardzo.

Eugeniusz Kabatc
Wiceprzewodniczacy polskiego oddziatu Stowarzyszenia
Kultury Europejskiej (SEC)

Panie Przewodniczacy! Pani Mario! Mili obecni goscie 1 miejscowi
stali bywalcy tej sali!

Z ogromnym wzruszeniem staje przed Panstwem w tej wlasnie sali,
z tym szczeg6lnym klimatem, moim zdaniem nasyconym nie tylko poli-
tyka, ale takze pewng spoteczna, nazwijmy to, moralnoscia.

Ja troche jednak z innej beczki, tej, ktora czasem mnie najbardziej
interesuje, czyli nie z beczki miodu, tylko raczej z beczki dziegciu. Mnie
sie wydaje, ze to, o czym dyskutujemy, jest o wiele szerszym tematem niz
tylko obecny stan kultury politycznej i stan moralnosci w Polsce. Dlate-
go pozwole sobie troche odejs¢ od warunkow polskich ku bardziej uni-
wersalnym, og6lnym.

Pan marszalek powiedzial, ze dobrze byloby, izby nasza polityka
przesycona byta kultura polityki. Ot6z chce Panstwu powiedzied, ze
w naszej organizacji, ktéra nazywa sie Stowarzyszenie Kultury Europej-
skiej, istnieje pojecie bardzo podobne, ale odwrotne, tzn. odwrotne nie
w sensie, tylko w nazewnictwie. My méwimy o polityce kultury, promu-
jemy niejako polityke, ktora dzisiaj interesuje takze nasze spoteczen-
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stwo, bo wszyscy, kazdy z nas, kazdy obywatel polski, czuje si¢ polity-
kiem i powiada: dajcie mi wladze, to ja pokaze, jak powinno sie rzadzic.
Zreszta podobnie jest i w kulturze, kazdy zna sie na kulturze, chociaz
mniej si¢ o tym dzisiaj mowi.

W przekonaniu naszej organizacji, ktéra ma swoja siedzibe w Wene-
¢ji, a wiec na skrzyzowaniu kultur, i gdzie bardzo wielu filozoféw dbato
o to, izby ta organizacja zachowata wspolnote europejska od poczatku
swego istnienia, od ponad piecdziesieciu lat, trzeba takze umie¢ moéwic
o kulturze politycznej. To znaczy, zeby kultura stanowila element poli-
tyki, zeby mogta by¢ najwazniejsza czescia polityki, zeby mogla wrastac¢
w to pojecie polityczne i wspottworzyc¢ je. To znaczy trzeba wspoltwo-
rzy¢ sens bytu spolecznego wtasnie poprzez kulture i sztuke, ktora jest
trudniejsza, poniewaz jest zawsze pelna tajemnic, ale jednoczesnie
wspottworzy¢ to, co my nazywamy polityka kultury. W tym miesci sie, jak
Panistwo wiedza, pojecie dialogu, ktory jest elementarng cecha takze chy-
ba w polityce pewnego kompromisu, o czym si¢ méwito. Mowilo sie tak-
ze o warto$ciach wyzszych. Wspominat o tym niedawno ksiadz profesor
Fyko.

Chcialbym dotkna¢ pewnego tematu, wybierajac tylko jedna z uwag
z moich notatek, mianowicie pewnej wartosci nizszej. Ta warto$¢ nizsza
jest jednak wartoscia ogromna. Niestety, suma wartosci nizszych nie two-
rzy warto$ci wyzszych, a to bardzo by si¢ przydalo. Rzecz polega na niena-
wisci, ktora towarzyszy zwlaszcza poczynaniom politycznym, ale takze
spolecznym, a takze bardzo czesto w kulturze. To jest przykre dla mnie,
bo jestem raczej cztowiekiem kultury niz polityki i ubolewam z tego po-
wodu, tym bardziej zreszta, ze rodzaj buntu klerkoéw z poczatku tego wie-
ku skonczyl sie, moim zdaniem, zdrada klerkéw. To znaczy nieumiejet-
noscia angazowania sie¢ w dzialalnos¢ polityczna intelektualistow.

Przyktady mozna mnozyc¢. Wystarczy przywolac straszny i nie tak daw-
ny. Mysle o Jugostawii, kiedy wystepowali intelektualisci, kazdy w imieniu
swojej republiki i emanowali — delikatnie méwiac — nienawiscia wobec
siebie. Zamiast laczy¢ — dzielili, a nam sie wydawalo, ze intelektualisci
poprzez swoje idee humanistyczne raczej jednaja.

Nienawi$c¢ jest jak pies Baskerville’6w, to znaczy sam stworzony jest
przez nienawi$¢ i sam wzbudza nienawis¢ dodatkowo. Jest to rzecz,
ktora Panstwu chce przedstawi¢ w formie pewnego zwierzenia emocjo-
nalnego, gdyz bardzo czesto i polityczne, i kulturalne obszary sa ,,pod-
szyte” wlasnie pierwiastkiem emocjonalnym, przede wszystkim nienawi-
$ci. Im wieksza on role odgrywa, tym bardziej jest niebezpieczny,
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znajduje pole w chaosie dzialan, w coraz wyrazniejszym chaosie. Coraz
trudniej jest odwolac¢ sie do pewnych stalych wartos$ci, nawet religij-
nych, chociaz religia probuje utrzymac swoje state wartosci od tysiaca
lat, ale jak widzimy, czasem tez przyznaje si¢ do bledow, do zakretow,
do manowcéw. Coraz trudniej takze w etyce, do ktorej politycy coraz
mniej sie¢ odwoluja, a szkoda, mimo ze istnieje teoria, o ktorej mowita
pani Maria, ze polityka jest niezalezna od etyki. Moim zdaniem, nie
jest niezalezna, nic nie jest niezalezne od etyki, wszystko gdzie§ ma swoj
poczatek lub koniec w etyce, takze religia.

To jest o tyle wazne, kiedy przypomnimy sobie, ze w §wiecie spraw
spotecznych rzeczy si¢ maja tak, jak sie ludziom wydaje, co zostalo kie-
dys powiedziane z glebokim smutkiem, nie ja to wymyslilem. Juz przed
wojna moéwito sie o tym. I dlatego ten rodzaj swiadomosci jak gdyby
uspotecznionych tych pojec jest tak wazny. Wyobraznia jest matka opi-
nii. Gniew ludzi nieszczesliwych rosnie jak zywiol bez nadziei, na $lepo,
w przeciwienstwie do gniewu ludzi pysznych, ktorzy zajeli fawy prokura-
torow i sedziow.

Mniej wigcej w tym samym czasie, gdy ukazat sie drugi z ,wScieklych”
artykutéw Oriany Fallaci, byly wielokrotny premier wtoski Julio Andre-
otti wydal swoja — w cudzystowie — ,ideowa ksiazke” o pewnym jezuicie
w Chinach. Fallaci ponownie okrzyknieto rasistka, przy czym jezuita
Andreottiego, ktory zyl w XVII wieku, jeszcze urést jako przykiad
madrze realizowanej ekumenii. I to poprzez kroki, ktore wiazaly jego
godnosc chrzescijanska z kultura chinska. Prosze wzia¢ to pod uwage,
nie byla to préba narzucania czegos$, byta to préoba wrastania jedno
w drugie. I nie dla Chinczykéw ten jezuita stal sie problemem, lecz dla
kosciofa.

Kosciol ze wszystkich sil przeciwstawia sie pierwszenstwu dobra przed
prawda. Jak stwierdza wspolczesny hierarcha polski: ,uczyn zto, bedzie
ci przebaczone”, ,zaprzesz si¢ prawdy, zdradzisz Boga i nar6d”. Skadinad
madry Pascal zlakl sie¢ dwoistosci cztowieka. Nazwat wojna domowa, te
konfrontacje rozumu i namietnosci w cztowieku, wewnetrzng potrzeba
ztamania tej rownowagi. I tu wkraczamy do klatki najtrwalszej w zyciu
historycznego czlowieka — jego rozdarcie jest bolesne, ale jego podwoj-
ny charakter umozliwia mu rozw6j w najgorszych warunkach.

I to jest moja nadzieja, ktéra chetnie dziele si¢ z Paristwem. Panistwo
tez czasem probuja uchwycic sie tego. Tak, cztowiek jednak sie rozwija,
choc¢ wydaje sie nieraz, ze jest to malo prawdopodobne, ze od pewnego
czasu konsekwentnie powraca do barbarzynstwa.
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Ale coraz trudniej odwola¢ sie do jakich§ miar obowiazujacych w ety-
ce, do spotecznych norm. Na przyktad ekonomiczny ekspert, ktérego
karkotomne wywody kto$ prébuje obali¢ argumentem sprawiedliwosci
spolecznej, odpowiada: sprawiedliwos$¢ spoteczna? Nie ma czegos takie-
go. Ekspert filozofii, w ktéorego rozumowaniu wytyka sie brak tolerancji,
w odpowiedzi spluwa przez ramie i oglasza z duma: nie lubie¢ tolerancji.
Nienawi$¢ moze by¢ prosta i spontaniczna, moze by¢ poszukiwaniem od-
powiedzi na czyja$ wzgarde. Powiedz jednak glo$no ,nienawidze” — ekscy-
tuja si¢ stabi, bezradni ludzie — ,ukaz pyche silnego”. Obszar psychologii
spolecznej, w ktorej nie odnaleziono jeszcze klucza do uczu¢ wzajem-
nej zyczliwosci, znajduje si¢ tak naprawde w zasiegu reki, wsrod szans
i madrosci wykorzystywanych tylko czastkowo, nieproporcjonalnie do
potrzeb i mozliwosci. Ozywic¢ ten obszar, to jakby przenies¢ sens empa-
tii na caly Swiat, na ludzi nie tylko rozumiejacych tres¢ przestania, ale
i wladnych je urzeczywistni¢. Whasnie politycy buduja stowem, dialo-
giem, ktory koi upokorzenie.

,Pokdj” jest pojeciem otwartym i dobrem najwyzszym. Jesli nawet nie
wszyscy sa o tym przekonani, ruchy pacyfistyczne coraz powszechniej
— cho¢ nieraz naiwnie — przynajmniej wspieraja t¢ nieodzowna polityke
kultury, w ktorej nie ma alternatywy w wojnie, w zabijaniu i niszczeniu.

Prosze Panstwa, wierze gteboko — mimo ze jest to wiara naiwna — ze
i rozum jest za tym, i rozum nas w tym wspomaga. Dziekuje bardzo za
uwage.

Prof. dr hab. Aleksander Krzeminski
Polska Akademia Nauk

Panie Przewodniczacy! Pani Senator! Panie i Panowie!

Temat pasjonujacy. Temat, ktéry chyba trzeba by widzie¢ w szerszym
troche kontekscie, mianowicie moralnosci spolecznej i moralnosci oso-
bistej w dzialaniach politykéw, ale nie tylko w ich dzialaniach, takze
w zachowaniu calego spoleczenstwa w ostatnich latach.

Niezwykle ciekawe wypowiedzi i pytania sa tutaj stawiane. Czy byli-
$my moralni? Jest to pytanie do znajdujacych sie na sali politykow,
postéw, dziennikarzy, wszystkich tych, ktérzy w zyciu publicznym
brali udzial. Czy moralnos¢ stata sie politycznar? Zapytatbym, czy mo-
ralnos¢ jest polityka, a moze polityka jest moralnoscia? I wreszcie
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wnioski, aby politycy byli moralni. Zabrzmialo to jakos bardzo kazno-
dziejsko.

W jednym z referatéow, niezwykle ciekawym, bo wygloszonym przez
polityka — nie wiem, czy obecnego, ale na pewno bytego dziennikarza
— znalezliSmy szereg przykladoéw zupelnie konkretnego zla, ktére wy-
stepuje w naszej moralnosci spotecznej i moralnosci osobistej. To
konkretne zlo, jako kategoria do rozwazenia blizej, to bezideowos¢, to
archaiczny kapitalizm, to brak wartosci wyzszych i wreszcie korupcja.
W sumie — zjawiska zla, ktére zagrazaja, wypieraja moralnos$c z naszego
zycia. Powiedzialbym wobec tego, ze odbudowa praworzadnosci i moral-
nosci spotecznej i osobistej jest niezwykle konieczna. A moze chodzi
o ratowanie moralnosci juz w tej chwili? Moze tak dramatycznie trzeba
by sformutowa¢ pytanie. Moralno$¢, odbudowa, a moze ratowanie?

Z1o zostato wyraznie w wielu referatach naznaczone, ale nie zawsze
zdefiniowane. Co mozna by tu zrobi¢ probujac si¢ wznie$¢ ponad takie
czy inne podzialy, a probujac te warto$¢, ktora tu byta podkreslana
— dobro og6tu — podnies$¢ na najwyzszy poziom? Ot6z, mnie si¢ wydaje,
ze po pierwsze, trzeba wyraznie naswietla¢ i demaskowac zaniechania
nielegalne, trzeba popierac¢ ludzi, ktoérzy otwarcie walcza z korupcja,
trzeba wreszcie zauwazy¢, ze nasz organizm spoteczny nie jest zdrowy.
Nie chce powiedzie¢, ze jest chory, ale nie jest zdrowy.

Po drugie, wydaje mi sie, ze kazdy z nas ponosi jakas czastke odpo-
wiedzialnosci za to, co sie dzieje, za to, co si¢ stalo i za to, co bedzie si¢
dzialo. To odpowiedzialno$¢ osobista, ktora si¢ sktada pézniej na odpo-
wiedzialno$¢ spoteczna.

Jaka moze by¢ terapia wobec tych dziatan? I to terapia dla catego
spoleczenstwa, nie tylko dla politykéw, nie tylko dla kupcéw, nie tylko
dla przedsigebiorcéw, bo wlasnie taka terapia jest potrzebna. Wydaje mi
sie, ze trzeba unikac¢ nieuzasadnionych uogélnien, ktérych jest pelno
w naszej prasie. Dwoch ludzi wyrazito jakie§ zdanie, a mowi sig, ze to
ogot wyrazil. Trzeba unikac oskarzen, ktére nie zostalty udowodnione.
Najpowazniejsze polskie dzienniki wziely udzial w kampaniach oskar-
zen, obwiniania. No i wreszcie — nie chciatbym, zeby osoby znajdujace
sie tutaj na sali posadzily mnie o jakie$ diaboliczne zamiary — trzeba
rozliczy¢ komunizm, ktéry byl zjawiskiem nie do konca w gruncie rze-
czy rozliczonym. Tu nie chodzi o to, zeby kara¢, tu nie chodzi o to, zeby
wynajdywac ludzi, choc¢ ci, ktorzy popehili przestepstwa, musza by¢
ukarani. Ale jakims$ zjawiskiem degradacji jest pocieszanie sie czy
zwrot tak popularny w Polsce — jako$ to bedzie. Prosze bardzo szcze-
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go6towo przeanalizowa¢ wystapienia naszych parlamentarzystow. One
w gruncie rzeczy ciagle koncza sie wnioskiem — jako$ to bedzie — a nie
maja odwagi podjecia tych spraw, ktére przed nami stoja. Chociazby tej
sprawy, o ktorej mowit pan Rakowski, archaicznego kapitalizmu, ktory
przeciez rozklada moralno$¢ w naszym spoleczenstwie.

Dzisiaj, gdy sie moéwi o patriotyzmie — a méwia to na ogol ludzie star-
si — to sie patrzy na nich dziwnie, a w zasadzie nie drukuje sie tez tego,
jezeli chca cos na temat patriotyzmu napisac.

Trzecia sprawa, trzeba odbudowywac¢ warto$¢ dobra wspolnego, zna-
czenie odpowiedzialnosci osobistej w zakresie przyjetych roél spoteczno-
-politycznych. Przychodza przeciez kolejne ekipy, potem odchodza,
przychodza kolejni politycy i wtasciwie nikt tych ludzi nie rozlicza z rol,
ktore pemili.

I wreszcie — ja jestem czlowiekiem bezpartyjnym — wydaje mi sie, ze
odnowa wszystkich partii politycznych jest w tej chwili niezwykle wazna,
i to odnowa powazna i radykalna. Bo chyba i tu obserwujemy bardzo
szeroko zakrojona patologie.

Jeszcze jedna niezwykle wazna sprawa. Zyjemy na planecie, gdzie pe-
wne narody bardzo cierpia, zyjemy na planecie, na ktorej solidarnosc¢
miedzyludzka jest tak niezwykle wazna. Czy dajemy wyraz tej miedzy-
ludzkiej solidarnosci? Jestesmy swiadkami niesamowitych zupelnie dzia-
tan, ktére przypominaja najgorsze czasy okupacji hitlerowskiej; cierpie-
nia krajow sasiednich.

Mysle, ze w $wietle tego, co Panstwo powiedzieli, w swietle wszystkich
referatéw, jezeli uwaznie sprobujemy ich tresci zsyntetyzowaé, musimy
chyba przyja¢ wniosek, ze moralnosc¢ trzeba ratowac. Dziekuje bardzo.

Prof. dr hab. Dionizy Tanalski
Wyzsza Szkota Pedagogiki TWP, Warszawa

Panie Przewodniczacy! Prosze Panstwa! Czas zmusza mnie do ogra-
niczenia sie¢ do dwoch tylko spraw, cho¢ chciatbym poruszy¢ ich wiecej,
a takze do mowienia hastowo, za co Panstwa przepraszam.

Pani profesor Szyszkowska przypomniata trzy teorie stosunkéw mie-
dzy moralnoscia a polityka. Odpowiada mi ta, ktéra moéwi, ze istnieje
zwiazek, organiczna wiez miedzy polityka i moralnoscia, 1 to dwustron-
ne powiazanie, wzajemne oddzialywanie. Wydaje mi sie, ze w naszej dzi-
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siejszej konferencji ten poglad wtasnie dominuje i jest to inna nieco sy-
tuacja niz bywa w innych gremiach czy na innych spotkaniach, kiedy
padaja glosy, ze nie ma relacji, zwiazkow miedzy moralnoscia a polityka,
ze polityka jest zupelnie immoralna, czy tez nie ma nic wspélnego
z moralnoscia, czy tez jest niemoralna.

Zatem, opowiadam sie za teorig organicznych zwiazkéw polityki
z moralnoscia. Na tej podstawie tez uwazam, ze nie ma ludzkich
dziatan, ktére by nie mialy jakich§ wartosci — pozytywnej lub negatyw-
nej. Wszelkie ludzkie dzialania, ktére pozostawiaja za sobg skutki wazne
dla ludzi, dla spoteczenistwa, sa dobre lub zte. A to jest wartosciowanie
1 to jest aksjologia, to jest moralnosc.

W zwiazku z tym chce poruszy¢ sprawe dos$¢ dziwnej dla mnie walki
z ideologia, walki o dezideologizacje zycia spotecznego, walki o dez-
ideologizacje panstwa i dzialan politykow. Mysle, ze kryje sie w tym im-
pecie walki z ideologia jakie$ nieporozumienie, ze ogranicza si¢ pojecie
ideologii dla programoéw i intereséw partykularnych, partyjnych, ktére
sie z kolei utozsamia z jakimi$ ztymi intencjami. Poniewaz jedna partia
dazy do tego, druga do tamtego, to znaczy dzialaja ideologicznie, a sko-
ro ideologicznie, a ideologia wedlug starej teorii jest swiadomoscia
falszywa, to walczmy z ideologia.

Jezeli nie ma ludzkich dzialan, ktoére sa obojetne moralnie, to takze
dzialania politykow moralnie obojetne nie sa, to znaczy sa one zawsze
motywowane jakims$ rozpoznaniem sytuacji spotecznej i jakim$ progra-
mem. Program jest i musi by¢ zawsze oceniany, czy jest dobry, czy jest
zly, czyli moralnos¢ jest do tego potrzebna.

Uwazam, ze moga by¢ ideologie nie tylko partykularne i partyjne
i nie tylko ideologie zte, ktore nalezy tepi¢ — bo takie sa, byly i chyba
dlugo jeszcze beda — ale moga by¢ ideologie i sa ideologie humanistycz-
ne, ktére maja nawet zakres ogélnoludzki. Jesli na przyklad jakas reli-
gia, dajmy na to chrzescijaniska czy buddyjska, czy jakakolwiek inna,
mowi, ze dziala w interesie wszystkich ludzi, ze nalezy milowac wszy-
stkich ludzi, to niezaleznie od tego, jak w praktyce jest realizowana, jest
to hasto ideologiczne ogélnoludzkie, humanistyczne, godne poparcia.
Moga by¢ takze ideologie humanistyczne niepartykularne, $wieckie,
niereligijne. Zatem proponuje, abySmy — jesli temat jest interesujacy
i ma mozliwos¢ kontynuowania — zajeli si¢ zjawiskiem walki z ideologia.
Przeciwstawiam si¢ tej walce.

Druga sprawa, o ktérej chce méwi¢, to problem nauczania moralno-
$ci.
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Dominuje w naszym systemie nauczania, od przedszkola poczawszy,
a konczac na studiach wyzszych i jeszcze dalej, taki model, zZe nalezy na-
uczac katalogu wartosci dobrych oraz mowic, ktore sa zte. I jesli speini
sie to zadanie nauczania katalogu wartosci, znaczy, ze wypelnilo sie za-
danie nauczania moralnosci. Takie nauczanie moralnosci nie wymaga
wiele czasu ani wiele wysitku, dlatego ze do$¢ tatwo dziecko, mtody
czlowiek, a takze cztowiek dorosly zapamietuje to nauczanie. Gorzej jest
z realizowaniem tych wartoSci.

Wydaje mi sig, ze powinni$my uczy¢ nie tylko katalogu wartosci, lecz
przede wszystkim, a moze obok katalogu wartosci, przekazywac¢ wiedze
o skutkach moralnych ludzkich dzialan, dziatan politykow, dziatan inzy-
nieréow, dziatan biologoéw, lekarzy. Jesli na przyktad polityk jest zwolen-
nikiem wolnego rynku i powiada, ze niewidzialna reka rynku reguluje
ludzkim zyciem i popiera ten rynek, to on popiera pewna sytuacje, kto-
ra pociaga za sobg okreslone skutki moralne. On powinien wiedzie¢, ja-
kie skutki moralne pociaga za soba jego koncepcja rynku. Ekonomista
natomiast powinien znac nie tylko katalog wartosci, ale znac¢ skutki swo-
ich ekonomicznych dziatan. Podobnie polityk, podobnie biolog, ktory
manipuluje w mikrobiologii cztowieka i wywoluje pewne sytuacje, ktore
moga dac¢ skutki moralne. Podobnie inzynier, ktéry buduje maszyny,
stawiajace cztowieka w okreslonej sytuacji, pociagajacej takze za soba
moralne skutki, bezposrednie lub posrednie.

Mo¢j postulat bytby taki — jesli w ogéle ma on sens na dzisiejszej kon-
ferencji — ze nalezaloby dazy¢ do zmodyfikowania sposobu nauczania
moralnosci. Idzie nie tylko o nauczanie, o wyliczanie samych norm,
lecz takze o przekazywanie wiedzy o skutkach moralnych i skutkach kul-
turowych wszelkich ludzkich dziatan. Dzigekuje bardzo.

Prof. dr hab. Bronislaw Golebiowski
Wydzial Dziennikarstwa i Nauk Politycznych UW

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Konferencja bardzo mnie zainteresowata ze wzgledu na temat.
W zeszlym roku bytem redaktorem tomu szkicow ,Moralnos¢ Polakow”,
gdzie bylo wiele réwniez o moralnosci politykéw. Konferencja zaintere-
sowala mnie jednak przede wszystkim ze wzgledu na problematyke edu-
kacji mtodych politologéw, studentéw politologii, ktérzy w perspekty-
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wie moga by¢ politykami, ale nie musza, oraz ze wzgledu na edukacje
obywatelska.

Oczywiscie to laczy sie z wypowiadanymi tutaj tezami, czy niemoralni
politycy nieprzyzwoicie demoralizuja spoteczenstwo, tak jak moéwila
pani profesor Szyszkowska czy profesor Dotowy, bo wlasciwie mamy ta-
kich politykéw pod wzgledem ich moralnosci, ich przyzwoitosci, jakie
mamy spoleczenstwo.

Obserwacje, ktore prowadze od lat wsréd mtodziezy studenckiej — po-
litologéw na Uniwersytecie Warszawskim i polonistow w Wyzszej Szkole
Humanistycznej w Pultusku — wskazuja, ze niewatpliwie mamy do czy-
nienia z wplywem bardzo negatywnym praktyki dzialania wielu polity-
kow, jezeli chodzi o ksztaltowanie awersji do zajmowania si¢ polityka.

Wsrod politologow jest to czesto awersja do wystapienia w przysztosci
w charakterze polityka, co jest dos¢ dziwne przy tym kierunku studiow.
A u polonistéow, réwniez i u politologéw, jest to awersja w ogole do wste-
powania czy zainteresowania si¢ partiami politycznymi i ich programa-
mi. Jest to oczywiScie, moim zdaniem, szczegolnie niebezpieczne dla
edukacji obywatelskiej. Jezeli bowiem elita z wyksztalceniem politologi-
cznym i polonistycznym nie bedzie sie tym interesowaé, nie bedzie na-
dawa¢ pewnego tonu w tej dziedzinie, to widze to czarno. Stad tez do$¢
powszechny jest poglad, ze politycy, czy duza ich cze¢$¢, sa amoralni,
a polityka jest brudnym zajeciem.

Mam przed soba ksiazke, w ktorej znajduja sie poglady osobiste stu-
dentéw trzeciego roku Instytutu Nauk Politycznych z 2001 r. — dwadzie-
$cia cztery wypowiedzi wybrane ze stu trzydziestu szesciu. Mieli oni kon-
ferencje na ten temat, z udzialem studentéw, licealistow 1 maturzystow
na Uniwersytecie Warszawskim. W tym spotkaniu uczestniczyta réwniez
i zabierala glos pani profesor Maria Szyszkowska — za to jeszcze raz dzie-
kuje. Tu tez powtarzal si¢ jak refren ten typ wypowiedzi.

Prosze mi pozwoli¢ zacytowac pare zdan z jednej z prac. To sa ludzie
dwudziestoletni, trzeci rok politologii: ,Miejmy nadzieje, ze my i nasze
dzieci beda zyly w panstwie wolnym i demokratycznym, gdzie ludzie po-
trafig ze soba rozmawiac. Politycy nie dbaja tylko i wylacznie o swdj inte-
res, kariere i stolki, ale stuza ludziom. Takie powinno by¢ powotanie
polityka — do stuzby. To nie jest proste, wiem, ale decydujac si¢ na cos,
trzeba starac si¢ to robi¢ dobrze. Jezeli ktos si¢ do czego nie nadaje, to
niech sie nie pcha, sa inni, ktérzy zrobia to lepiej. Chciatabym, aby
w XXI wieku powrécono do ideatu polityka, czyli stugi spoteczenstwa,
do tego, by nie bylo korupcji na najwyzszych szczeblach wiadzy, by lu-
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dzie przygladajac si¢ pracy swoich przedstawicieli byli z nich dumni, by
nie musieli za nich sie w $wiecie wstydzi¢, by byli dumni z tego, ze sa Po-
lakami.

Osobiscie troche wiem, jak wyglada $wiat polityki i dlatego bardzo
bym chciala, by sie to zmienito. Wiem, ze sa jeszcze ludzie, dla ktérych
liczy si¢ cztowiek, a nie pieniadze i wladza. Jest to troche optymistyczne,
wiec dlatego mysle, Ze mozna zmieni¢ wizerunek polityka i nie jest na
to jeszcze za pozno.”

Nie chcialbym przedtuzac¢ swojego wystapienia, zgodnie z apelem
pana przewodniczacego, jednak musze powiedzie¢, ze obserwuje od
lat, bezposrednio stykajac sie ze studentami na seminariach i w innych
sytuacjach, iz wéréd studentow politologii — chodzi mi tutaj o nich w tej
chwili — ich postawy mozna podzieli¢ na prospoteczne i aspoteczne.
Znajac tych studentéw dostrzegam pewna prawidtowosc¢: aspoteczni
chca robic¢ kariere w polityce, prospoteczni — nie. Czy te przyklady nie
mowia nam o wplywie w tym wypadku pewnego przykladu politykow,
ktorzy przekraczaja te normy?

I ostatnie zdanie. Wracajac do wypowiedzi studentéw, wlasnie przenika-
nie dwoch swiatoéw, swiata nowobogackich, tego naszego kapitalizmu, i po-
litykow jest najczesciej pokazywane jako co$ nienormalnego.

Przemilczanie w mediach, o czym moéwil premier Rakowski, opisywa-
nych przekretéw, niegodziwosci politykow jest tez podkreslone najsil-
niej jako zupelnie niezrozumiate, prowadzace do demoralizacji, bo
albo klamia dziennikarze — a pamie¢tajmy, ze pracuje na Wydziale
Dziennikarstwa i Nauk Politycznych — albo po prostu jest niemoralnosc¢
ogolnospoteczna, zaniechanie dochodzenia tego, co jest ujawnione
calej opinii publiczne;j.

Wydaje mi sig, ze jest to bardzo wazna kwestia do refleksji. Dziekuje
bardzo.

Dr nauk wet. Jacek Andrychiewicz
Wydzial Medycyny Weterynaryjnej Akademii Rolniczej w Lublinie

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jadac tutaj bylem bardzo ciekawy, jak konferencja na temat moral-
nosci w dziataniach politykéw bedzie brzmiata w uszach czlowieka,
skromnie powiem, z nizin. Z polityka nie mam nic wspolnego, pracuje
w zawodzie, ktory jest daleki od tych norm, o ktorych tutaj méwiono.
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Pracuje z innymi zupehie spolecznosciami, ktérych reguly ustalaly sie
tysiace, jesli nie miliony lat, co jasno jest sformutowane.

Milo mi bylo uslysze¢ informacje podana z delikatnoscia kobieca,
a wlasciwie nie informacje, tylko sugestie, ze polityka jest amoralna.
Pani profesor Szyszkowska ma racje, bo tak my chyba odbieramy to
wszystko, co sie dzieje dookola nas. Szkoda, ze nie ma pana marszatka
Longina Pastusiaka, bo ze wszystkim, co sformulowal, si¢ zgadzam. To,
ze Swiadome dazenie do celu jest pickne, ze ku chwale spoleczenstwa,
dla dobra spoleczenstwa, to wigkszos¢ z nas dzisiaj wykresla, bo niestety,
polityka ma to do siebie, ze rozmijaja si¢ w niej deklaracje z dziataniem.

Podoba mi si¢ podzial na prokuratoréw, sedziéw i historykow, jesli
chodzi o politykéw. To doskonata klasyfikacja, oddajaca istote rzeczy.
Brakuje tylko realnego podejscia i zajecia sie codziennoscia, problema-
mi spoleczenstwa, zeby bylo nam jutro troszke lepiej. Nie zgadzam sie
z tym, ze dla politykéw wyborca jest cenzorem i egzekutorem. Dzisiejsza
ordynacja wyborcza jest tak sformutowana, ze wyborca ma czasami maly
wplyw na to, kogo wybiora do Sejmu i do Senatu.

Bardzo mi si¢ podobato rzeczowe, krétkie wystapienie pana profeso-
ra Dolowego. Syntetyczna diagnoza dzisiejszej rzeczywistosci, bardzo
klarowne sformulowania i delikatne sugestie. I mysle, ze gdyby politycy
wzieli pod uwage glosy takich wlasnie ludzi, jak pan profesor i chcieli je
zrealizowad, inna by byla rzeczywisto$¢, inna by byla nasza przysztosc.

Panie premierze Rakowski, pana wystapienie, realisty politycznego
i zyciowego, wzbudzitlo we mnie duzo sympatii i zarazem spowodowato
to, ze przypomnialy mi sie lata, w ktérych pan jako redaktor naczelny
sPolityki” zorganizowal jesienia 1967 r. konkurs dla inteligencji
z malych miast i wsi. Dzisiaj méwimy o kreowaniu pozytywnych postaw,
o tworzeniu wzorcéw, za komuny, wlasnie wtedy, ,Polityka” miedzy in-
nymi dala szanse tym mlodym ludziom ze wsi i miast na stworzenie ja-
kiego$ obrazu pozytywnego.

Wtedy to si¢ nie nazywalo kreowaniem rzeczywistosci czy stwarza-
niem warunkow, to byta po prostu ich dziatalnos¢. Jestem bardzo
wdzigczny panu premierowi za uzyte sformutowanie, ze dzisiaj rzeczywi-
sto$¢ nalezy do §redniakéw. Ale chyba nalezy réwniez do ludzi majet-
nych, oprocz tych sredniakow. Oczywiscie Sredniactwo nie zawsze idzie
z posiadaniem pieniedzy, natomiast posiadanie pieniedzy — to juz zosta-
wiam na boku.

Jesli chodzi o wystapienie ksiedza profesora Lyko, to uwazam, ze
swietne jest okreslenie, ze tolerancja ma pigkna matke, a jest wspaniata
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corka. I tak bede z tym szedl w zycie i bede dalej przygladat sie i stuchat
wystapien na réoznych konferencjach z punktu widzenia mojego zawo-
dowego i zyciowego. Bardzo serdecznie dzigkuje¢ za zaproszenie, za
umozliwienie mi obecnosci na tym spotkaniu.

Podsumowujac wszystkie wystapienia, wydaje mi si¢, ze sformutowa-
nia, ktoére dzisiaj padly, sa bardzo trafne i rzeczowe. Wyjasniaja nam wie-
le przyczyn dyskomfortu intelektualnego dzisiejszych czaséw. Chciatbym
tylko, zeby to, co bylo dzisiaj méwione, w jaki§ sposob przetranspono-
walo sie na prawo, ustawy i uchwaly sejmowe czy poprawki senackie,
zeby ta rzeczywisto$¢ wykorzystala glosy takich ludzi, jakich dzisiaj
miatem zaszczyt wystuchac¢. Dziekuje bardzo.

Ks. prof. dr hab. Florian Lempa
Uniwersytet w Bialymstoku oraz Wyzsza Szkota Handlu
1 Prawa w Warszawie

Chciatbym podkresli¢, ze sa trzy kategorie osob, ktore odpowiadaja
w najwyzszym stopniu za ksztalt zycia spotecznego. To sa politycy, dzien-
nikarze i duchowni. Wszystkie wojny, jakie sa na $wiecie, byly wywolywa-
ne przez te trzy kategorie. Tak jest. Dlatego mamy jako spoleczenstwo
prawo oczekiwaé, by przedstawiciele tych zawodow byli w stuzbie prze-
de wszystkim pokoju spotecznego.

Czego nalezy oczekiwa¢ w szczegolnosci od politykow? Tutaj nie
padto takie stowo, jak manipulacja, ale obawiam sie, ze wlasnie to ujmu-
je politykom najbardziej — proba manipulacji spoteczenstwem. Na ro6z-
ne sposoby to samo robia i dziennikarze, i duchowni. Jest to bardzo
niebezpieczne. Czlowiek ma godnos$¢ osobista. Proba manipulacji nim
jest zamachem na godnosc osoby ludzkiej. Jezeli jest cztowiek wierzacy,
wie, Ze to jest obraza boska w najwyzszym stopniu, gdyz jest stworzony
na obraz i podobienstwo Boze. Dlatego nie wolno manipulowac. Wszy-
stkie kategorie os6b powinny by¢ w stuzbie prawdy.

Chcialbym ustosunkowa¢ si¢ do pogladu pani profesor Szyszko-
wskiej, odnosnie do relacji — polityka a moralnos¢. Rozumiem pania
profesor, ze nie moze by¢ tak, iz przypusc¢my, ze np. jest wickszos¢ w par-
lamencie o orientacji $wiatopogladowej na przyktad chrzescijanskiej, ze
zdominuje ona spoteczenstwo pluralistyczne i bedzie probowala narzu-
cac swoja opcje ideologiczna. To jest bardzo niebezpieczne i niezgodne
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z takim bozym spojrzeniem na $wiat, bo przeciez Pan Bog, jesli chcial
stworzy¢ nas i tak, i tak myslacych, to patrzac z punktu widzenia religij-
nego — wszyscy ostatecznie jestesSmy chciani przez Niego.

Trzeba mie¢ szacunek zatem do kazdego czlowieka, do kazdego
pogladu. Od politykéw nalezy oczekiwa¢ bardzo waznego przymiotu
i cnoty powsciagliwosci w tworzeniu takiego prawa, ktére bedzie ro-
dzilo konflikty spoteczne. Na przyklad przypomnijmy stynne przerywa-
nie ciazy. Po c6z musi byc¢ regulacja panstwowa, prawna tych kwestii, je-
zeli nie ma w nich zgody spotecznej? A ilez bylo kl6tni. Prawo powinno
regulowac te dziedziny, na ktore jest zgoda spoleczenstwa, ze prawo to
bedzie aplikowane, a tam, gdzie nie musi, niech nie ingeruje. Katolicy,
jesli sa katolikami, sa wewnetrznie przekonani, ze zycie nalezy szanowac
od chwili poczecia i beda je szanowac, jezeli sa autentycznymi katolika-
mi. Dlatego pewnych rzeczy nalezy unika¢. Nie orzeka¢ takich praw,
ktore rodza konflikty spoleczne.

Jak nalezy patrze¢ na prawo? Na prawo — przynajmniej ja tak ucze
studentéw — powinno sie patrze¢ jako na minimum mito$ci nalezne;j
drugiemu cztowiekowi, a mitos¢ to nic innego tylko dobro. Czyli wszy-
stko ma stluzy¢ dobru. Prawo ma zagwarantowa¢ to minimum dobra,
minimum, bo nigdy nie osiagniemy pelni.

Zeby w Sejmie znalezli sie tworcy zdrowego, dobrego prawa, powin-
na by¢ najpierw przeprowadzona lustracja, a nie dopiero po wejsciu do
Sejmu. Nawiazujac do odlegtlej przesztosci, w Rzymie lustracja tez byla,
do Senatu nie dostal si¢ nikt, kto wobec prawa byl skorumpowany,
skompromitowany, nikt, kto miat jakie$ noty cenzorskie. Przez 5 lat
wigzalo to wszystkich kandydatéw do Senatu.

Mozna wprowadzic¢ jakie§ ograniczenia, ze kandydat do Sejmu czy Se-
natu musi spetnia¢ okreslone wymagania. Taka lustracja uprzednia po-
winna by¢, tak samo powinien by¢ jaki§ wewnetrzny regulamin parla-
mentu, ktory prowadzitby do tego, by postowie nie trwonili czasu, nie
zmuszali innych do stuchania wywodéw niepotrzebnych. Powinien by¢
jakis zapis w regulaminie, ze jesli parlamentarzysta ma uwagi krytyczne,
powinien przedstawi¢ rownoczesnie konstruktywne rozwiazania. Wtedy
ten czas bedzie efektywnie wykorzystany. A tak czesto nieodpowiedzialny-
mi wystapieniami obniza si¢ autorytet postéw i senatoréw. Dziekuje.
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Dr Stefan Krol
historyk, malarz, filozof

Nie zgadzam sie z teza: jakie spoleczenstwo, tacy politycy, ze spole-
czenstwo ma taka wladze, na jaka zastluguje. To jest nieprawda, bo nie
spoteczenstwo decyduje o politykach, lecz politycy decyduja o spotecze-
nstwie. Oni decyduja o wszystkim, co w panstwie si¢ dzieje. Dlatego
uwazam, ze moralnos¢ polityka to dbatos¢ o dobro wlasnego panstwa
i jego obywateli. Polityka jest na tyle niemoralna, na ile niemoralni sa
politycy rzadzacy krajem. Moralnos¢ obywateli zalezna jest od moralno-
$ci rzadzacych, a nie odwrotnie.

Wystepujace wsrod rzadzacych takie zjawiska jak: defraudacja, korup-
cja, niesprawnos¢ rzadzenia, niedbalos¢ o losy panstwa sa przyzwoleniem
dla rzadzacych na podobne postepowanie w kazdej dziedzinie zycia. A to
si¢ dzieje we wszystkich osrodkach wladzy panstwowej i gospodarcze;j.
Stosunki miedzy wladza a obywatelem ulegaja catkowitej degeneracji.

Nastepny punkt. Przez 12 lat transformacji znéw Polska, tak jak za
czasow rozbioréw, ,nierzadem stoi”, bo ma staba wtadze i chyba celowo
dezorganizujaca panstwo polskie. Upada jej polityczne i gospodarcze
znaczenie. Zmieniajace si¢ rzady nie majq autorytetu wsréd obywateli.
Jesli wladza nie ma autorytetu, to i panstwo nie ma autorytetu ani
w Swiecie, ani wsrod obywateli. Politycy wspotczesni nie maja wizji pan-
stwa 1 dlatego tez kraj 1 spoleczenstwo jest duchowo puste, tak puste, jak
pusci sa politycy.

Co6z nam w tej chwili niosa politycy?

Jako jedyna idee niesie sie nam wejscie do Unii Europejskiej, ale
wstepujemy do tej Unii nie z podniesiona dumnie glowa, lecz ze zgie-
tym karkiem biedaka. (Oklaski)

Jakie widze postulaty, aby rzady mialy uznanie i autorytet u swoich
obywateli? Aby politycy mogli by¢ wiarygodni, nalezy zacza¢ od robienia
porzadku i naprawy samych politykéw. Nalezy usuna¢ z rzadu, Sejmu
1 Senatu tych politykéw, postéow 1 senatorow, ktorzy kiedykolwiek po-
brudzili swoje rece sprawami karnymi, gospodarczymi i przestepstwa-
mi. Immunitet poselski nie powinien chroni¢ przestepcéw, mimo iz zo-
stali wybrani. Jezeli zostali wybrani, to znaczy, ze spoleczenstwo zostato
wprowadzone w btad, i nalezy uprzytomni¢ obywatelom, ze wybrali
zlodziei i kanciarzy.

Wszyscy panstwowi urzednicy rzadzacy gospodarka dopuszczajacy sie
naduzy¢, defraudacji i korupcji powinni by¢ osadzeni, a kary, ktore sie
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im powinno wymierza¢, musialyby by¢ o 50% wyzsze niz dla kazdego
pospolitego przestepcy. Polityk powinien ponie$¢ podwojna kare, bo
ma by¢ bardziej uczciwy niz obywatel. Powinien odpowiadac i za dege-
neracje spoleczenstwa. I powinien ponosi¢ kare nie tylko za to, ze
ukradt, nie tylko za to, ze zdefraudowal, nie tylko, ze popeknit takie czy
inne przestepstwo, ale za to, ze byt nieuczciwy. Nalezaloby moze stwo-
rzy¢ niezalezny sad, ktory by to regulowal i rozpatrywat pilnie sprawy
nieuczciwych politykow.

I jeszcze jedno. Polska musi mie¢ program rozwoju panstwa, nawet
wtenczas, gdy bedziemy w Unii Europejskiej. Polska takiego programu
nie ma i nie maja go politycy. Sa bez idei i bez programu. Kazde takie
panstwo jest stabe, bedzie coraz stabsze i bedzie popadac¢ w zalezno$c¢
od innych.

To nieprawda réwniez, ze mamy demokracje. Demokracja, to znaczy
rzady ludu. Nie ma, nie bylo i nie bedzie takiego systemu politycznego.

I dlatego tez do politykow sie zwracam. Prosze si¢ zastanowi¢ nad
swoim ja, nad swoja moralnoscia i oczy$écie si¢ sami, nie oczekujcie
tego od narodu. Dzigkuje.

Red. Maciej Malek
Zastepca redaktora naczelnego ,,Chtopskiej Drogi”

Wiele wystapien bylo dos¢ luzno zwiazanych z tematem dzisiejszej
konferencji. Ja z tej konwencji si¢ rowniez nie wylamie, a to przede
wszystkim dlatego, ze spodziewalem si¢ znalez¢ dzisiaj odpowiedz na
szereg pytan. Tymczasem pytan jawi sie jeszcze wiecej niz w momencie,
kiedy tu przyszedtem.

Pani profesor Szyszkowska powiedziala we wstepie, ze brak jednej
uniwersalnej moralnosci nie oznacza akceptacji zachowan niemoral-
nych i to na pewno prawda, to czujemy chociazby instynktownie. Nie-
mniej znacznie trudniej przychodzi weryfikowac te teze w praktyce. Bo
o ile wszyscy zdajemy sie podziela¢ taki poglad, ze ,nie zabijaj” jest
rzecza bezdyskusyjna, o tyle z praktyka bywa juz réznie, o czym chociaz-
by ksiadz moéwit w odniesieniu do aborgji. Teraz kolejny swiezy przyktad
medialny: rodzice, ktérym odmoéwiono badan prenatalnych, skarza
szpital. Lekarz powolywal si¢ na swoje sumienie, ale przeciez nie ma
przymusu pracowania w placowce publicznej stuzby zdrowia. Niechaj
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on swoje sumienie uprawia na wlasny rachunek we wtasnej praktyce le-
karskiej.

Poza tym w wielu wypadkach jestesmy niewolnikami stereotypow.
Ksiadz profesor Lyko podniost kwestie swieckosci panstwa jako pewnej
wartosci uniwersalnej, akcentujac jednoczesnie swoja przynaleznos¢ do
stanu duchownego, czyli niejako wprost potwierdzit moja teze.

Profesor Dolowy moéwit o licznych znanych z praktyki zycia codzien-
nego dowodach wdziecznosci. Wszyscy przeciez biora i stad tak wysoki
w praktyce — jak cytowane badania wykazaly — stopien spolecznego przy-
zwolenia na dzialania, najogdélniej moéwiac, niemoralne wsrod polity-
kow.

Pytanie, na ile ten stereotyp jest prawdziwy? Na ile kto$, przeciez
wszyscy biora, to zwazyl i zmierzyl? Odwolam si¢ do dygresji, ktora je-
den z dyskutantéw poczynil na temat moralnosci w Srodowisku nauko-
wcow. Ono jest dzisiaj spauperyzowane, stad kto§ poza macierzysta pla-
cowka ma szereg innych wykltadéw. Styszalem od jednego z profesoréw,
ze w trzecim terminie — mlodziez sie jeszcze nie zorientowala — w szkole
prywatnej ocenia wszystkich studentéw chocby na trzy z trzema, ponie-
waz juz za kolejne podejscia do egzaminu nikt mu nie placi.

Mysle, ze problem moralnosci, takze w polityce, zaczyna sie, poza
wszystkim, na poziomie profesjonalizmu. Tego dotknal pan marszalek
Pastusiak, gdy moéwil o tym, ze 60% parlamentarzystéw obecnej ka-
dencji piastuje swoja funkcje po raz pierwszy. Jak wiec maja oni stano-
wi¢ dobre prawo, ktére ma regulowac¢ pewne sytuacje spoleczne? Tu
znowu odwolam sie do tego brania badz niebrania. Nie tak dawno
glosna byla sprawa orzeczenia w odniesieniu do nauczyciela, ktoremu
udowodniono, ze wzial, natomiast w $wietle obowiazujacego prawa
nie jest funkcjonariuszem publicznym, w zwiazku z czym sad, ktory
stosuje prawo, nie mial mozliwosci go ukara¢, mimo ze jest to sprzecz-
ne z tak zwanym potocznym poczuciem przyzwoitosci, ze juz o moral-
nosci nie wspomne.

To, co mnie uderzylo w tej dyskusji, to fakt, ze temat sformutowano
jako ,Moralnos¢ w dziataniach politykoéw ostatnich dziesigciu lat”. Tym-
czasem dyskutowaliSmy o problemach minionej dekady przez odwotla-
nie sie do przyktadow historycznych, bardzo gleboko historycznych,
chciatoby si¢ powiedziec.

Rozumiem, ze nie wskazujemy nazwisk — to zrozumiale — natomiast
chyba nie do konca ukazujemy istote problemoéw i ich spoteczne
zrodla, takze takie, jak stopien spolecznego przyzwolenia, o ktérym



Dyskusja 63

wspominatem. A sadze, ze postawienie wlasciwej diagnozy to pierwszy
krok do tego, aby poszukiwac recepty.

Co jeszcze budzi méj niedosyt? Chcialoby sie¢ widzie¢ szersze grono,
powiem brzydko, podmiotéw naszych dzisiejszych rozwazan. Mysle o czo-
téwce roznych ugrupowan reprezentowanych w parlamencie, o czton-
kach Komisji Etyki formacji rzadzacej, ktérej to komisji przewodniczy
znakomita organizatorka, inicjatorka tej konferencji.

Na koniec chcialbym wrzuci¢ kamyk do wlasnego koszyka. Mysle
o kolegach dziennikarzach, poniewaz tu réwniez dzisiaj na ich temat
wiele méwiono. Sadze, ze od dziennikarza powinni$my wymagac prze-
de wszystkim profesjonalizmu, zwlaszcza w mediach elektronicznych.
Jakze czesto mamy do czynienia z taka oto sytuacja, kiedy pada pytanie
i zanim rozmoéwca ma szanse¢ odpowiedzie¢ madrze czy ghupio na te-
mat, pada juz pytanie nastepne. W zwiazku z tym, gwiazda jest nie za-
praszany, tylko prowadzacy. Wydaje sie, ze lekcewazy w tym momencie
odbiorce, poniewaz odbiorcy nie interesuja — jak sadze — poglady pani
Olejnik, pana Matka, pana Skowronskiego, tylko zaproszonego roz-
mowcy.

Tyle zamiast puenty. Dziekuje bardzo.

Prof. dr hab. Andrzej Zachariasz

Dyrektor Instytutu Filozofii Uniwersytetu Rzeszowskiego

Mysle, ze naszemu Sejmowi i Senatowi przydalby sie Piotr Skarga
i rekolekcje oraz ze bytoby rzecza sensowna, gdyby to klub SLD takie re-
kolekcje naszym politykom przynajmniej raz w roku zafundowat.

Prosze Panstwa, gdy patrze po tej sali, to mysle, ze wlasciwie mogli-
$my sie spotkac¢ gdzie indziej. Gdzie tu sa politycy? Po co ta konferen-
cja? Czy oni chca w ogole kogokolwiek jeszcze stuchac? Mysle, ze juz
nie. To jest najlepszy dowod, ze elita, ci, ktorzy sie za elite uwazaja,
zupelnie oderwala sie od spoteczenstwa, nie stucha, bo ona wie, jak jest.
Z politykéw naliczylem piec osob.

Po tylu wypowiedziach faktycznie niewiele mozna juz powiedziec.
Mysle, ze mozna by tu jednak przypomniec¢ stowa Jakuba Burckhardta.
Powiedzial kiedys, ze kazda epoka ma tyle faktéw, ze mozna tworzy¢ ro-
zne obrazy tej samej epoki dobierajac odpowiednie fakty. Sadze, ze
moze znalaziby sie ktos, kto by skonstruowat pozytywny wizerunek na-
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szej rzeczywistosci, ale jako$ tak w przewadze tworzymy negatywny. I to
jest jakis symptom, ze przynajmniej przez nasza $wiadomos¢ negatyw-
nie oceniamy aktualny stan rzeczywistosci. Zyjemy w czasach cywiliza-
¢ji, a nie kultury duchowe;j. Sfera pragmatyczna, rzeczywisto$¢ prakty-
czna, zdominowata idee, zdominowata kulture duchowa, wartosci
duchowe, pragmatyzm jest powszechny. To bylo wida¢ w trudno-
$ciach, jakie — przepraszam — pan marszalek Pastusiak mial wtedy, kie-
dy chciatl okresli¢ polityke. Poza tym, ze polityk ma by¢ skuteczny, ze
ma przewidywac, tylko nie wiadomo co, moze wszystko realizowa¢ efe-
ktywnie i powinien dba¢ o rozwo6j cztowieka. To wyraznie $swiadczy, ze
wlasciwie nie wiemy, dokad dazymy, ze jesteSmy w takiej sytuacji, ze fa-
ktycznie co$ robimy, jakby w tym bagnie si¢ krecimy, ale bez widoczne-
go celu. Jest to w moim przekonaniu sytuacja bardzo niedobra.

Jednak jesli juz jesteSmy w tym $wiecie, to powinnismy wiedzie¢, dla-
czego jesteSmy. Oczywiscie kto§ odpowie, iz s3 wartosci religijne, w kto-
rych mozna znalez¢ rozwiazanie, jezeli nastapil kryzys aksjologiczny.
W moim przekonaniu obecnie takze i te Srodowiska przezywaja bardzo
gleboki kryzys, bo albo z jednej strony mamy fundamentalizm niebez-
pieczny dla Europy i $wiata, albo z drugiej strony mamy wilasciwie nihi-
lizm. A ci, ktérzy maja stac¢ na strazy moralnosci i przyzwoitosci, robia
to, co robia, czyli autorytety same si¢ zdezawuowaly.

Co to jest polityka? Moéwimy, jest to gra o wladze, prawie wszyscy to
Panstwo moéwia. I co z tego? To jest gra wlasciwie o swoja pozycje. O to
do, jakiej partii si¢ zapisac, zeby przej$¢ w nastepnych wyborach, co zro-
bi¢, jak sie przypodoba¢ wyborcom, zeby na mnie zaglosowali. Jestesmy
w sytuacji pewnego nihilizmu politycznego. Zgadzam sig, ze jest pewna
rezerwa wobec ideologii. Poglady w pewnym sensie zanegowaly same sie-
bie. Wielkie ideologie dziewietnastowieczne, w tym sensie, ze pociagnely
za soba mase ludzi, przegraly, same sie sfalsyfikowaly. My boimy sie ideo-
logii, bo a nuz znowu kto§ bedzie mial jedyna stuszna prawde i bedzie ja
chcial narzuca¢ nam wszystkim. Uciekamy wiec do pragmatyzmu, do prak-
tyki, do zycia z dnia na dzien, zycia w codziennosci.

Prosze Panstwa, tylko czy mozna tak zy¢ z dnia na dzien? To jest taki
stan, w jakim byt Rzym, kiedy miat upas¢. Zyli z dnia na dzieri i upadli,
gdyz przyszli barbarzyncy i1 wszystko zniszczyli. Jezeli nie tylko Polska,
ale i Europa w takiej sytuacji bedzie trwala, grozi jej zapewne to samo.
Przyjda ci, ktérzy maja wielkie idee, niewazne, czy stuszne czy niestusz-
ne, ale wielkie, i z wielkim przekonaniem gotowi beda oddac za nie zy-
cie. Woéwczas stanie sie to, co si¢ stanie. Fallaci kiedys$ o tym pisala i du-



Dyskusja 65

zo miala racji. Oczywiscie tatwo jest narzeka¢, ale co zrobic¢? Jak wyjs¢
z tej sytuacji? A sytuacja nie jest latwa.

Po pierwsze, trzeba by znalez¢ nowe podstawy aksjologiczne pod kul-
ture europejska. Niestety ich nie ma, mimo wielkiego wysitku papieza,
na ktérego sie wszyscy powolujemy, ale nikt go tak naprawde nie stucha,
tacznie z politykami formacji, ktéra sie na Ojca Swi(;tego co drugi dzien
powotuje. Oczywiscie nikt to przesada, bo sa ludzie, ktérzy na pewno
z pelnym autentyzmem do tego podchodza. Swiat idzie swoim torem.
Dokad zmierza? Nie wiem. Zyje z dnia na dzien, by¢ moze, ze do nowe-
go faszyzmu, do jakiego$ nowego totalitaryzmu. Wszystko jest mozliwe,
przeciez widac, co sie dzieje.

Czy polityke mozna polaczy¢ z moralnoscia?

Faktycznie w dotychczasowym mysleniu po Machiavellim mieliSmy
takq sytuacje, ze to si¢ zupelnie wykluczalo. Pani profesor Szyszkowska
nawiazala do czasoéw starozytnych, do Platona, Arystotelesa, do tych,
ktorzy tak pieknie mowili, ze polityk musi by¢ przede wszystkim moral-
ny, musi dziata¢ na rzecz cnoty. Mysle, ze mieli racje, to jest tez sprawa
definicji moralnos$ci. Moralno$¢ polega na tym, ze winnis$my dziala¢ na
rzecz cztowieka w tym sensie, ze chodzi o innego czlowieka i o siebie sa-
mego, dziala¢ na rzecz swojego doskonalenia. A jesli polityka polega na
tym, ze powinnismy stwarza¢ warunki do tego doskonalenia, to te dwie
rzeczy mozna ze sobg polaczy¢.

Jeden zasadniczy problem — na czym miatoby polega¢ to doskonale-
nie? I tutaj tatwa jest sytuacja, kiedy mamy jedna idee, jedna ideologie
i wtedy ona nam daje odpowiedzi. Jednak z drugiej strony czlowiek
wspolczesny jest juz na tyle wyksztalcony, na tyle uksztaltowany, ze moze
ciezar wltasnego doskonalenia bra¢ na swoje barki. Problem jest tylko
w tym, aby ksztaltowa¢ go w poczuciu odpowiedzialnosci za $wiat i za
siebie samego. Zawsze byl problem celu i drogi. To jeden z wazniej-
szych problemoéw wielkich ideologii. Ideologie z zasady maja pigkne
cele. W pewnym okresie jeden z ruchéw politycznych przyjat zasade, ze
cel jest wszystkim, droga niczym, wiec po drodze moga by¢ ofiary. W ra-
mach tego samego nurtu myslenia pojawila si¢ idea, ktéra do dzi$ pa-
nuje w Europie Zachodniej. To bylo stwierdzenie, ze cel jest nigdy nie-
mozliwy do zrealizowania, zawsze jesteSmy w drodze i droga jest
wszystkim. Droga nie moze jednak negowac celu, tak jak cel nie moze
negowac drogi.

Mysle, ze byloby prawidlowe, gdybySmy w ten sposob patrzyli i nie
wychodzili z zalozenia, ze kto§ w przesztosci wymyslit dla nas ustroj ideal-
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ny; bylo to stare myslenie, ze kiedys zostala wymyslona jakas pigkna
idea, ktora my mamy tylko realizowac¢. To naiwnosc¢ sadzi¢, ze ludzie
100 lat temu lepiej mysleli od nas. Nikt nas z odpowiedzialnosci nigdy
nie zwalnia i to my musimy za kazdym razem odpowiadac za nasza
przysziosc.

Prosze Panstwa, o faktach nie méwitem, ale mysle, ze faktami, przeja-
wami tej niemoralno$ci nie my tutaj powinni$my sie zajmowad, tylko
policja i prokuratorzy. Natomiast to, ze sie¢ tym musimy zajmowac i ta-
kie banalne rzeczy powtarzad, jest przerazajace.

Przejezdzatem dzi§ kolo pomnika katynskiego w Warszawie. Zawsze,
gdy bytem mlodym cziowiekiem, wiedziatem, co to za pomnik. To nie-
prawda, ze nikt nie wiedzial. W szkole $redniej wiedzialem, co to byt Ka-
tynn, bo mam tez swoich tam gdzie§ pochowanych. Pomyslatem, czy
w Warszawie jest pomnik ofiar faszyzmu? Kiedy$ widzialo sie w Warsza-
wie w co drugim domu S$wiecace si¢ lampki. Czy my mamy tak jedno-
stronnie ukierunkowana swiadomos¢?

Budowa takich pomnikéw ma zawsze dwa wymiary, jeden to upamie-
tnienie tych, ktorzy gineli, drugi to upamietnianie nienawisci i zfa. Po-
dejrzewam, ze niektére pomniki budujemy po to, zeby moc szczu¢ na
innych, tak zeby w kazdej chwili pamieta¢, ze tam sa twoi wrogowie.

Prosze Panistwa, jezeli juz co$ robimy, to robmy to z umiarem, z roz-
sadkiem, wszystko ma granice zasadnosci. Budowanie $§wiata na niena-
wisci prowadzi donikad. Uczcijmy tych, ktorzy tak samo byli rozstrzeli-
wani w Warszawie. Chyba nie ma w niej pomnika rozstrzeliwanych?
Kiedys byly jakies tablice, teraz nowe bloki, a po nich nie ma $ladu.

Sadze, ze takie konferencje powinny sie czesciej odbywac, tylko trze-
ba co$ zrobi¢, zeby byli na nich réwniez politycy. Bo w innym przypad-
ku mozna organizowac takie spotkania réwnie dobrze w Naleczowie,
u Marysi w ogrodzie, i mozemy sobie o tym porozmawia¢. Dziekuje bar-
dzo.

Red. Adam Szymanski
Radio ,Jutrzenka”

Chcialem zapyta¢ pana przewodniczacego, czy zostaly powiadomio-
ne i zaproszone na dzisiejsza konferencje ugrupowania polityczne, a je-
8li tak, to jakie? A takze, czy byly zapraszane media, gléwnie radio i te-
lewizja? Skoro mamy demokracje i wolnosc¢ — pluralizm, dlaczego tu nie
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ma zadnej rozglosni telewizyjnej czy radiowej, ktéra by na biezaco to
transmitowata? To jest chyba istotne. Na przyktad pan Owsiak jest trans-
mitowany na biezaco i jemu poswieca sie duzo czasu antenowego. A na
naszym spotkaniu nie ma zadnej z rozglo$ni.

Senator Ryszard Stawinski
Przewodniczacy Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu

Tak, byli wszyscy powiadomieni, rowniez media. Jednak poniewaz
media sa wolne i niezalezne, wiec postanowily w taki sposéb z tej wolno-
$ci skorzystac. Tyle w tej sprawie.

Bardzo serdecznie prosze nastepnego dyskutanta, pastora Andrzeja
Siecinskiego kosciota adwentystow dnia sidmego.

Andrzej Siecinski

Pastor koscidta adwentystéw dnia sioddmego

Panie Przewodniczacy! Pani Senator! Drodzy Panstwo!

Chciatbym dotkna¢ istoty zagadnienia. Oczywiscie polityka powinna
by¢ moralna. Nawiazujac do stéw pani senator Szyszkowskiej, zadajmy
pytanie. Jaka moralnos¢, co nia jest i kto ma orzekac, co jest moralne,
a co moralne nie jest?

W Polsce niejako sila rzeczy w naturalny sposéb oczy politykoéw zwra-
caja sie ku kosciotowi rzymskokatolickiemu, jako temu, ktoéry bedzie
orzekal, co moralne jest, a co moralne nie jest. Moze nawet do tego stop-
nia zwracaja sie ku temu kosciotowi, ze — zwlaszcza w poprzedniej ka-
dencji naszych wltadz — uwazano, iz jezeli gdzie$ w jakie$§ wydarzenie czy
w jaka$ dzialalno$¢ zaangazowana byla strona koscielna, to znaczy, ze
sprawa byla moralna. To, co koscielne, traktowane jest jako moralne.
Jesli wiec pragniemy moralnosci w polityce, powinni§my zacza¢ od za-
dbania o catkowita poprawnos¢ moralna na styku stosunkéw panstwo
— koscioly.

Bardzo mocno chce podkresli¢: panstwo — koscioly, a nie panstwo
— koscidt, bo jezeli bedziemy mowili, a raczej tak jest, do tego sprowa-
dza sie praktyka, o stosunkach panstwo — koscidl, to juz na progu sygna-
lizuje sie jaka$ nierownoprawnos¢, a kazda nierébwnoprawnos¢ jest amo-
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ralna sama w sobie. Dlatego powinni$my zadbac o te catkowita popraw-
nos$¢ na styku tych stosunkow.

Jesli wigc w obszarze stosunku panstwa do koscioléw dopuszczamy
si¢ nierbwnoprawnego traktowania réznych kosciotow, a co za tym
idzie, szczego6lnych przywilejow dla tych najsilniejszych — nie chodzi mi
tu o prawo, bo jest ono wzglednie dobre; oczywiscie nie jest doskonale,
ale wzglednie dobre. Chodzi mi wiec o praktyke. A jaka ona jest, widac¢
to chociazby w publikowanym dzis$ raporcie o spotkach skarbu panstwa,
gdzie widac, jak wielka byla skala rozdawnictwa publicznych pieniedzy
na rzecz najsilniejszych kosciotow.

Osobiscie, jako przedstawiciel kosciota adwentystow dnia si6dmego
bylem zbulwersowany wczorajszym komentarzem, bodajze w ,Wiado-
mosciach” telewizyjnych, jednego z dziennikarzy, informujacego, ze ja-
kie§ tam pieniadze byly przeznaczane na koscioly. Mnie to oburza, bo
te pieniadze raczej szly tylko w jednym kierunku, a nie w réznych. Jezeli
wlasnie w takich sprawach, w takim obszarze stosunkéw panstwa do ko-
Sciotow dopuszczamy sie nierbwnoprawnego traktowania tych koscio-
tow, to zawsze bedziemy spotykali sie z niemoralnoscia w polityce. Bo-
wiem najsilniejsze koscioly, a wiec najbardziej uprzywilejowane, nie
beda mialy moralnej sity zwraca¢ uwagi niemoralnym politykom na ich
niemoralne dzialania, bowiem to beda ci politycy, dzieki ktorym te ko-
$cioly maja swoje przywileje. Nie chciatbym, aby ktokolwiek odebrat to
tak, ze jest to atak z mojej strony na kosciot rzymskokatolicki czy na ko-
gokolwiek innego. To jest wystapienie przeciwko nieréwnoprawnosci,
ktora jest najbardziej korupcjogennym czynnikiem zycia spoteczno-
-politycznego.

I jeszcze jeden przyklad niemoralnosci stosunkow panstwo — koscioly,
to chocby reprywatyzacja majatkéw koscielnych, ktora jesli chodzi o ko-
$ciot rzymskokatolicki, trwa juz bodaj od 1989 r., a koScioléw mniejszo-
sciowych dopiero od 2000 r. A reprywatyzacji dotyczacej zwyklych obywa-
teli nie ma jeszcze w ogdle. Jesli na tym obszarze mamy pewna nieréwno-
prawnos¢, to jak mozemy moéwi¢ o moralnosci, jak mozemy méwic¢ o mo-
ralnej sile do przeciwstawiania si¢ niemoralnym dzialaniom politykow,
ktorzy tak niemoralny uktad stworzyli.

Moje wystapienie jest zwroceniem uwagi na cos, co jest istotq zagad-
nienia, a mianowicie na nieréwnoprawnosc jako na nieréwnoprawne
traktowanie w ogole obywateli, podmiotéw, co jest moim zdaniem bar-
dzo korupcjogennym czynnikiem i jest to wystapienie za — a nie przeciw
neutralnoscia $wiatopogladowa panstwa. Dzigkuje.
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Krystian Legierski

Student Uniwersytetu Warszawskiego

Panie Przewodniczacy! Pani Mario! Szanowni Panstwo!

Na wstepie chcialem poprosi¢ o to, zeby mi Panstwo wybaczyli, ze
mam treme, ale nieczesto zdarza mi si¢ wystepowac przed tak szacow-
nym gremium i w tak szacownym miejscu. Poczulem jednak potrzebe
nawigzania do stéw pana marszalka Longina Pastusiaka, ktory stwier-
dzil, ze rola polityki jest wstuchiwanie si¢ w gtos narodu.

Zastanawiam sie nad tym, jak te stowa rozumie¢, bo wydaje mi sie, ze
mozna przynajmniej dwie konsekwencje z nich wysnu¢. Mianowicie, po
pierwsze, polityk powinien wstuchiwac sie¢ w glos narodu i realizowac jego
potrzeby. Druga konsekwencja: polityk powinien da¢ narodowi jakas
swiadoma i odwazna ide¢. Natomiast to wstuchiwanie si¢ w gtos narodu
powinno zapewnic¢ poszanowanie wszelkich odmiennosci podczas reali-
zacji tej odwaznej idei oraz weryfikowac i ocenia¢ samego polityka. Poli-
tyk powinien odpowiedziec¢ sobie na pytanie, czy ta idea nadal znajduje
jakichs$ zwolennikéw w narodzie i czy moze czas odejsc z polityki, jezeli
jego idee juz przebrzmialy, badz jesli juz nie ma nic wiecej do powie-
dzenia.

Wydaje mi sie, ze ta druga konsekwencja, ktorg zarysowatem, o wiele
lepiej gwarantuje moralnos¢ wsrod politykow, jezeli bowiem polityk re-
alizuje wlasna idee, trudniej mu podejmowac dziatania niemoralne.
Natomiast nastawienie si¢ tylko na wstuchiwanie si¢ w gtos narodu
i spelnianie jakich$ oczekiwan, moim zdaniem, moze o wiele bardziej
sklania¢ do jakich$ niemoralnych zachowan. Dzigkuje bardzo.






Senator prof. dr hab. Maria Szyszkowska

Podsumowanie konferencji

Dyskusja byta tak bogata, ze trudno moéwic o jakimkolwiek podsumo-
waniu, ale chciatabym sie podzieli¢ kilkoma refleksjami pod jej wply-
wem. Przede wszystkim zgadzam si¢ z ocena ksiedza profesora Zacharia-
sza, ze zyjemy w epoce calkowicie ,odduchowionej”, w epoce cywilizacji
i kultury ,odduchowionej”.

Pan redaktor Matek zwracat uwage na to, ze bardzo niepokojaca jest
nieobecnos¢ wielu politykoéw, rowniez w czasie dyskusji. Dodam, ze
przewodniczacy wszystkich klubow politycznych wszelkich mozliwych
ugrupowan politycznych, Iacznie z tymi, ktore nie weszly do parlamen-
tu, byli zawiadomieni i zaproszeni na dzisiejsza konferencje.

Kto$ z Panstwa mial racje moéwiac, ze nasza konferencja, biorac pod
uwage jej druga czes¢, mogla sie odby¢ na przyktad spokojnie w mu-
rach uniwersytetu. Ale ona §wiadomie byla pomyslana tu, w Senacie,
azeby skloni¢ politykéw, ktorzy zapewne w swej wiekszosci zyja w zbyt
wielkim pos$piechu, do refleksji i do zastanowienia si¢ nad wtasnymi
dzialaniami.

Roéwnie ponura jest nieobecnosc¢ radia i telewizji, zwlaszcza telewizji,
poniewaz ma ona dla wielu os6b w naszym spoleczenstwie moc ma-
giczna. Powstaje uczucie ogromnej bezradnosci. Zmniejsza si¢ czytelni-
ctwo ksiazek, rowniez i gazet, 1 wlasciwie po to, zeby wprowadzic¢ jakie$
korzystne zmiany w spoleczenstwie, nieodzowne s3 media ze swojq rze-
czywistoscia wirtualna, ktoéra wielu uwaza za jedyna rzeczywistos¢. W ta-
kim razie, jak przetozy¢ nasza dyskusje na oddzwiek w spoleczenstwie?
Bo przeciez zebraliSmy sie tu nie tylko po to, zeby ze sobg rozmawiac, co
jest wartoscia bezcenna, ale réwniez po to, by starac sie zaszczepic¢ nasz
punkt widzenia poza ta sala.

Musze powiedzie¢, ze nasunely mi sie, znane na pewno przez Pan-
stwa, poglady Kazimierza Dabrowskiego, ktore niestety znajduja wciaz
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na nowo potwierdzenie. Pisal on w swoich dzietach o tym, ze wsréd po-
litykow jest przewazajaca grupa psychopatow, to znaczy osob wprawdzie
wyksztalconych, odznaczajacych sie wysoka inteligencja, ale charaktery-
zujaca si¢ mala wrazliwoscia, mala uczuciowoscia i checia blyszczenia
oraz zyskania wyraznych profitow. Nieobecnos¢ politykow potwierdza
ten poglad Kazimierza Dabrowskiego. Przypomne, ze upatrywal on
szczego6lna warto$¢ w osobach majacych stany psychonerwicowe. Sa one
najbardziej tworcze w rozmaitych dziedzinach kultury.

Stuchajac dyskusji, wzmogla sie we mnie watpliwos¢, czy w ogole nale-
zaloby uzywac nadal terminu ,elita polityczna”. Mozna by na pewno mé-
wic ,grupa politykéw”, poniewaz stowo ,elita”, zwlaszcza okreslenie ,elita
duchowa”, ktoérej politycy powinni stanowic¢ czes$¢, jest bardzo zobo-
wiazujace. Elite duchowa narodu tworza ci, ktérzy kieruja si¢ bezintere-
sownoscig w swoich dziataniach, ktorym bliskie sa wyzsze idealy 1 ktorzy
pragna czegos$ dla innych, a nie tylko dla siebie. Dlatego uwazam, ze tak
ogromne znaczenie miato wystapienie pana premiera Rakowskiego, kto-
ry podkreslit warto$¢ idei w zyciu publicznym.

Prosze zwrocic¢ uwage, ze od 10 lat nie toczymy w naszym zyciu publi-
cznym dyskusji $wiatopogladowych. Takich dyskusji byto bardzo wiele
nawet w trudnych latach osiemdziesiatych. Nie rozumiemy si¢ wzajem-
nie. Przedstawiciele poszczego6lnych ugrupowan politycznych darza sie
bardzo czesto nienawiScia, na szczescie nie zawsze.

Zastanawiam sie, czy w zwiazku z tym nie nadszed! czas, azeby odro-
dzi¢ kodeksy honorowe, gdyz moralnosc jest stowem wielkim. Poza tym
nie ma watpliwosci co do tego, ze odmian moralnosci jest bardzo wiele,
ze definicji dobra tez jest wiele, za$ panstwo powinno by¢ $wieckie, neu-
tralne §wiatopogladowo.

By¢ moze odrodzenie poczucia honoru stanowiloby zapore dla bar-
dzo wielu niecnych czynéw dokonywanych w zyciu publicznym. Zreszta
wiadomo, ze czlowiek, ktory jest przepelniony ideowoscia, pewnych
czynow nie popelnia. Czlowiek, ktory jest przepelniony jakas idea, cho-
¢by ona wzbudzala kontrowersje czy sprzeciwy, jest zarazem czlowie-
kiem honoru, poniewaz owa idea jest wartoscia, ktéra mu przede wszy-
stkim przyswieca.

Bardzo podobal mi sie 1 bardzo przejal poglad ksiedza profesora
Lempy, ktory sformulowatl znakomity postulat, mianowicie powsciagli-
wo$¢ w tworzeniu prawa. Powsciagliwos¢ prawa, a wiec — o ile zrozu-
mialam ksiedza profesora — chodzi o stworzenie takiego prawa, ktére
mogloby by¢ zaakceptowane przez ludzi o ré6znych pogladach na $wiat.
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Tymczasem w Polsce od 10 lat istnieje bardzo wyraznie tendencja, aze-
by poglady moralne kosciota rzymskokatolickiego wyraza¢ w formie
przepisow prawnych, przekladac je nad prawo. To niewatpliwie jest nie-
pokojace, bo powinna istnie¢ réwnoprawnos¢ w stosunkach panstwo
— rozmaite koscioly. A poza tym jednakowe uprawnienia w naszym
spoleczenstwie powinny miec¢ wszystkie mozliwe grupy $wiatopo-
gladowe, w tym réwniez na przyktad buddysci, wyznawcy Hare Kryszna,
ludzie bezwyznaniowi czy ateisSci. A skoro tak bardzo trudno jest odbu-
dowac rozmaite odmiany moralnosci w zyciu publicznym, moze zacznij-
my od tworzenia kodekséw honorowych. Dziekuje bardzo.

Senator Ryszard Stawinski
Przewodniczacy Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu

Bardzo dzigekuje pani profesor za te kilka zdan rekapitulacji.

Nasze spotkanie dobieglo konca, uwazam je za bardzo interesujace
i bardzo pozyteczne. Chcialem zapewni¢, ze my, politycy, wiele z tego
spotkania zapamietamy i zapewne wiele zastosujemy, bowiem padto tu
wiele stow pouczajacych, terminéw, ktore warto szerzy¢. Na przyklad
bardzo mi sie podobala wypowiedz pani profesor Jarosz: dobrze poin-
formowana intuicja.

Dziekuje serdecznie Panstwu, ktorzy dzielnie wytrwali do konca tej
konferencji, dzigkuje wszystkim uczestnikom, referentom, dyskutan-
tom. W tej Izbie odbedzie sie jeszcze niejedna interesujaca konferen-
cja. Ten postulat szerszego myslenia o Polsce Senat realizuje w spos6b
konsekwentny i mam nadzieje, ze tak bedzie dalej. Dzigkuje bardzo.
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